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Verpartnerungen gleichgeschlechtlicher Paare.
Eine fotoanalytische Fallstudie

Zusammenfassung

Mittels einer exemplarischen Fotoanalyse ei-
ner Verpartnerungsfotografie werden in die-
sem Beitrag die vielschichtigen Bedeutungs-
zuweisungen, die die Verpartnerungen durch
die Akteur_innen in den Partnerschaften
selbst erhalten, sowie die Praxis der Verpart-
nerung erarbeitet und diskutiert. Es wird da-
von ausgegangen, dass Verpartnerungen
Uber weitaus weniger kulturell verankerte
Bedeutungszuschreibungen seitens der Paa-
re, aber auch seitens anderer gesellschaftli-
cher Akteur_innen, als jene der Hochzeit ver-
fligen und somit die Akteur_innen selbst, in-
nerhalb von Aushandlungen, diese Bedeu-
tungszuschreibungen leisten. Dabei liegt es
nahe, dass die eingetragene Lebenspartner-
schaft als ehedhnliches Institut gleicherma-
Ben Reproduktionen und Neuaushandlungen
der ehelichen Symboliken erfahrt. Das foto-
grafische Material, auf dem der Beitrag ba-
siert, wird zum einen als wichtiges Element
der Verpartnerungspraxis wahrgenommen.
Zum anderen ist es in seiner Eigensinnigkeit
besonders geeignet, vielschichtige und ambi-
valente Bedeutungszuschreibungen in einer
Simultanitat sichtbar zu machen.

Schltsselwdrter

Pratiken der Verpartnerung, Eingetragene Le-
benspartnerschaft, Verpartnerungsfotogra-
fien, Fotoanalyse

1 Einleitung

Summary

Same-sex weddings. A photographic case
study

This article focuses on exploring perceptions
and understandings of non-heterosexual
weddings as described by the partners them-
selves. The lack of traditional conventions
and values regarding same-sex weddings is
of significance here. This implies a (re)negoti-
ation of the notion of cultural meanings. It is
to be assumed that same-sex weddings and
their symbolization will be (re)negotiated in
the face of traditional meanings of weddings.
In order to investigate this claim | focus, on
the one hand, on an analysis of photographs
as increasingly important artifacts for docu-
menting weddings. On the other hand, pho-
tographs are understood as specific mean-
ing-giving objects, and may possibly at the
same time depict ambivalence.

Keywords
same-sex weddings, civil partnerships, wed-
ding photography, analysis of photographs

Seit 2001 ist es gleichgeschlechtlichen Paaren in Deutschland moglich, eine eingetragene
Lebenspartnerschaft einzugehen. Diese Form der rechtlich abgesicherten Partnerschaft
ist ideell der Ehe entlehnt, bildet jedoch ein eigenes, von der Ehe abgetrenntes Rechts-
institut. Rechtlich dient die Ehe als Vorbild und als normalisierende und normierende
Grundlage. Der Eintritt in diese institutionalisierte Form der Partnerschaft, das Heira-
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ten, ist mit vielen kulturellen Bedeutungszuschreibungen verbunden. So kann bspw. die
Hochzeit als ,,rite de passage® oder ,,rite de confirmation® (Nave-Herz 2004: 110) gelesen
werden. Der Eintritt in die Ehe verfiigt tiber kulturell verankerte Bedeutungsmuster, die
die Praxis des Heiratens begleiten oder bestimmen. Darin inbegriffen sind nicht nur Mo-
tive zur Heirat, Kleidungsnormen und bestimmte Zeremonien, sondern auch Konstruk-
tionen der Geschlechter, insbesondere der Geschlechterverhéltnisse.

Als vergleichsweise neue Form der institutionalisierten Partnerschaft konnen Ak-
teur_innen in eingetragenen Lebenspartnerschaften und auch in Verpartnerungen (noch)
nicht auf eigene kulturell verankerte Bedeutungszuschreibungen oder auf eine institutio-
nelle Qualitit vergleichbar der Ehe zuriickgreifen (vgl. Maier 2008: 238). Akteur innen
sind dazu veranlasst, eigene Bedeutungszuschreibungen zu leisten. In diesem Zusam-
menhang versucht der Beitrag, mithilfe einer fotoanalytischen Fallstudie auszuloten,
welche Praxis der Verpartnerung sichtbar werden kann. Dabei ist es von Interesse, die
Ubergegensitzlichkeit des Bildlichen zu nutzen, um die eigenlogische Interpretation des
abgebildeten Paares zugédnglich zu machen.

Wie die Praxis der Verpartnerung von den Paaren hergestellt und was auf den Fo-
tografien dieses Ereignisses evident wird, ist durch das handlungsleitende Wissen der
Akteur innen bestimmt (Bohnsack 2011a: 40). Dieses handlungsleitende Wissen wird
auf den Fotografien sichtbar. Wichtig flir die Bedeutungszuschreibungen zur Verpart-
nerung sind zudem die strukturellen Rahmenbedingungen der sozialen Praxis, also die
rechtlichen Richtlinien der eingetragenen Lebenspartnerschaft und der Verpartnerung
selbst, sowie die Transformation dessen in die eigene Handlungspraxis. Denn diese
Rahmenbedingungen stecken ab, was qua Recht {iberhaupt in das ,,Feld des Sichtbaren*
(Engel 2002: 149) riicken kann.

2  Strukturelle Rahmenbedingungen

Die Rahmenbedingungen der Praxis der Verpartnerung gleichgeschlechtlicher Paare in
Deutschland sind im Wesentlichen durch das 2001 in Kraft getretene Lebenspartner-
schaftsgesetz (LPartG) bestimmt. In Deutschland ist es seitdem zwei gleichgeschlecht-
lichen Partner innen, die volljéhrig und nicht verschwistert sind, moglich, eine einge-
tragene Lebenspartnerschaft einzugehen. Damit treten fiir die Partner innen bestimmte
Sorgepflichten und Rechte ein. Das Bundesverfassungsgericht stellte mit einem Urteil
vom 6. Juni 2013 die Lebenspartnerschaft steuerrechtlich mit der Ehe gleich. Hinsicht-
lich der strukturellen Rahmenbedingungen fiir familiale Sorgebeziehungen und Adopti-
onsrechte fiir Kinder zeigen sich nur vereinzelt Angleichungen der Rechte und Pflichten
von Lebenspartner innen und Ehepartner innen. Paaren in eingetragenen Lebenspart-
nerschaften ist es erschwert, eine gemeinsame rechtliche Elternschaft einzurichten. Es
ist thnen nicht moglich, Kinder zusammen als Paar zu adoptieren. Es besteht mit der
Voraussetzung der Verpartnerung lediglich die Moglichkeit der Stiefkind- oder Sukzes-
sivadoption.! Auf eine marginalisierte Institutionalisierung der Verpartnerung verweist

1 Die Feststellung der rechtlichen Elter(n)schaft einer Person durch eine Stiefkindadoption setzt
voraus, dass die andere Person der Partnerschaft biologische Mutter/biologischer Vater des Kindes
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auch, dass das Eingehen einer zweiten zeitgleichen Lebenspartnerschaft rechtlich le-
diglich als nicht wirksam beurteilt wird, wéahrend eine zeitgleiche zweite Eheschlie-
Bung aufgrund des Bigamieverbots (§ 172 StGB) strafbar ist (vgl. Lenz 2010: 215).
Bei der Verpartnerung im Standesamt gelten dhnliche Rahmenbedingungen. So ist es
bei einer Verpartnerung gleichgeschlechtlicher Paare, wie auch seit 1998 bei heterose-
xuellen Paaren, nicht notwendig, dass Trauzeug innen anwesend sind. Dieses 6ffent-
lich-zeremonielle Element ist bei Verpartnerungen im Vergleich zur Ehe gesetzlich je-
doch zu keiner Zeit vorgesehen gewesen. Den beiden Rechtsinstituten gleich ist zudem
die normierende und normalisierende Grundlage der rechtlichen Anerkennung einer
Lebensform von genau zwei Personen, die sich eindeutig einem Geschlecht (Mann/
Frau) zuordnen (lassen). Darauf begriindet sich die Unterscheidung und Unterteilung
in verschiedengeschlechtliche und gleichgeschlechtliche Paare und demzufolge deren
eigenstindige Rechtsinstitute. Rechtlich und damit einhergehend sprachlich wird hier
deutlich zwischen einerseits der Ehe und dem Eintreten in diese, der Hochzeit, und
andererseits der eingetragenen Lebenspartnerschaft und der Verpartnerung unterschie-
den. Diese Bezeichnungspraxis und die rechtliche Verortung der Lebenspartnerschaft
verweisen auf eine Praxis des ,,Othering™ (Spivak 1996: 219), die in diesem Fall zur
Normalisierung der Ehe dient.

Aus queer-feministischer Perspektive ist die Einrichtung der Lebenspartnerschaft
als ehedhnliches Rechtsinstitut und die Bestrebung, die eingetragene Lebenspartner-
schaft und die damit einhergehenden Ausschliisse und Moglichkeiten der Ehe anzuglei-
chen, ambivalent zu bewerten. Denn zum einen trigt eine Angleichung an die Ehe zur
steigenden (staatlichen) Anerkennung homosexueller Lebensformen bei, zum anderen
wird damit gleichzeitig die normative Orientierungsfolie der Ehe und damit der he-
terosexuellen Beziehungs- und Sexualformen verstiarkt (vgl. Schenk 2000).2 Mit die-
sem Spannungsverhéltnis und der aus einer Vergleichsperspektive bisher vorherrschen-
den mangelnden institutionellen Qualitat der eingetragenen Lebenspartnerschaft sind
gleichgeschlechtliche Paare innerhalb der Aushandlung zur Verpartnerung konfrontiert.

3 Fotografien von Verpartnerungen als Quelle
sozialwissenschaftlicher Forschung

Fotografien als soziale Praxis und gleichzeitig als Produkt und Herstellungsmedium zu
begreifen, stellt fiir sozialwissenschaftliche Forschungen bisher noch einen marginalen
Zugang dar. Dabei haben Fotografien in Westeuropa in alle gesellschaftlichen Bereiche
Einzug gehalten, sie sind fester Bestandteil des Alltags und aller Lebensldufe und Le-

ist. Im Falle der Sukzessivadoption erfolgt die Adoption eines bereits durch die_den Partner_in
adoptierten Kindes.

2 Anzudenken ware eine Offnung der rechtlich abgesicherten Lebensformen unabhidngig vom
Rechtsinstitut der Ehe. Erste Perspektiven bieten hier der pacte civil de solidarité (Frankreich) oder
der Adult Independent Relationship Act (Kanada), denen jedoch jeweils auch ambivalente Tenden-
zen im Hinblick auf die erneute heteronormative Ausgestaltung eines derartigen Rechtsinstituts
immanent sind (vgl. Mesquita 2011: 253).
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bensphasen (vgl. Pilarczyk/Mietzner 2005: 81). Fotografisch festgehalten werden neben
scheinbar alltdglichen Situationen auch und insbesondere Marksteine von Biografien
oder Familiennarrationen. Auch die Verpartnerung gleichgeschlechtlicher Paare wird
zuweilen als besonderes Ereignis fotografisch festgehalten. Denn, so schreibt Raab
(2008) iiber Hochzeitsereignisse, diese erscheinen erst dann als vollstdndig, wenn sie
auch medial vermittelt und festgehalten sind. Entscheidende Momente werden bildlich
eingefangen und fixiert, die Fotografien dienen als externer Speicher von Erinnerun-
gen. Hochzeitsfotografien bedienen und konstituieren zudem ein kulturell verankertes
und bisweilen auch hoch normatives Bildarchiv?, in dem das ,,Feld des Sichtbaren*
hergestellt wird (vgl. Engel 2002: 149). Gelegentlich sind Hochzeiten/Verpartnerungen
auch als besonderes Ereignis innerhalb von Familiennarrationen und somit als Teil von
Familienfotografien zu betrachten. Im Beispiel der fotoanalytischen Fallstudie ist die
Verpartnerungsfotografie auch Teil einer Familienfotografie. Als ein solches Produkt
schlagen sich in diesem, neben den Zuschreibungen und Konstruktionen zur Verpart-
nerung, auch eigenlogische Konstruktionen und Interpretationen des typisch Familialen
nieder. Als ein Dokument innerhalb von Familienfotografie ist es Zeugnis einer idealen
Situation und des Familiengliicks (vgl. Boerdam/Oosterbaan Martinius 1980: 109).

Das Aufnehmen von Fotografien und das, was auf ihnen sichtbar wird, ist Teil sozi-
aler Praxis und damit nicht beliebig. Theoretisch steht den abbildenden sowie abgebil-
deten Bildproduzent innen ein unbegrenztes Feld an fotografierbaren Gegenstanden zur
Verfligung, die tatsdchliche Praxis und das, was auf den Fotografien sichtbar wird, bleibt
jedoch auf einen gewissen Kanon beschriankt. Dieser Kanon des Fotografierbaren, die
Auswahl der Szenerie, der Perspektive und der Personen ist im Wesentlichen abhingig
von der Zugehorigkeit der Akteur innen zu einer bestimmten sozialen Gruppe* (vgl.
Bourdieu 2006: 17). Mit der Zugehorigkeit zu einer sozialen Gruppe geht nicht nur eine
bestimmte Differenzierung des Fotografierten einher, sondern ihr (der Differenzierung)
liegt auch eine bestimmte Handlungspraxis und damit ein bestimmtes handlungsleiten-
des Wissen zugrunde (vgl. Bohnsack 2011a: 40). Fiir die auf den Fotografien sichtbar
werdende Praxis der Verpartnerung und die Bedeutungszuschreibungen zur Verpartne-
rung kann also gesagt werden, dass sie abhdngig vom handlungsleitenden Wissen der
Akteur innen sind.

Die Fotografien der Verpartnerung, und damit bildliches Material, als selbstrefe-
rentielle Systeme zu erkennen sowie sie als Mittel zur Herstellung von Welt, als Mittel
des ,,modus operandi“ (vgl. Bohnsack 2007: 206) wahrzunehmen, ist Grundgedanke der
dokumentarischen Bildanalytik. Um das handlungsleitende Wissen der Akteur innen re-
konstruieren zu konnen, findet innerhalb der Interpretation eine Trennung der Analyse-
ebenen entlang der Art von Wissensbestédnden statt. So gewinnen wir auf der ikonografi-
schen Ebene der Interpretation (formulierende Interpretation) Zugang zum angewendeten
kommunikativ-generalisierbaren Wissen der Akteur innen. Die ikonologisch-ikonische

3 Das Konzept des Bildarchivs lehnt sich hier an die Ausfiihrungen Silvermans (1996: 195ff.) an, die
das in der Gesellschaft verfiigbare Bildarchiv sowie die vorhandenen Technologien der Produktion
und Reproduktion von Bildern als ,,screen” benennt, in dem ein Feld des Sichtbaren diskursiv und
flankiert durch Herrschafts- und Machtverhéltnisse hergestellt wird.

4 Soziale Gruppen konstituieren sich tber einen gemeinsamen Erfahrungsraum. Dieser gemeinsame
Erfahrungsraum kann durch unterschiedliche Strukturkategorien, wie die des Geschlechts, der
Schicht u. a., bestimmt sein (vgl. Bohnsack 2011a: 44)
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Ebene (reflektierende Interpretation) erdffnet einen Zugang zum handlungsleitenden
Wissen, zum konjunktiven, z. T. inkorporierten Wissen (vgl. Bohnsack 2011b: 56). In
Anlehnung an Nentwig-Gesemann (2007) kann zudem davon ausgegangen werden, dass
aufgrund der Entscheidung der Akteur innen, eine Fotografie fiir einen Forschungskon-
text auszuwdhlen, sich darin ein verdichteter Zugang zum kulturellen Sinn duflert und so
ein verdichteter Zugang zur Bedeutungszuschreibung ermoglicht ist.

4  Familie Obermann’® — eine fotoanalytische Fallstudie

Im Folgenden sollen die analytischen Schritte der dokumentarischen Bildinterpretation,
die formulierende und reflektierende Interpretation, nachgezeichnet werden, um die Be-
deutungszuschreibungen des Paares herauszuarbeiten. Die vorliegende Fotografie ist in-
nerhalb meines Dissertationsprojektes als eine von 52 Familienfotografien unterschied-
licher Familien erhoben worden. Im Projekt wurde Familie Obermann gebeten, 5—10
Fotografien auszuwéhlen, auf denen sie sich als Familie sehen. In diesem Zusammen-
hang hat Familie Obermann zwolf Fotografien ausgewéhlt, von denen eine Fotografie
das Ereignis der Verpartnerung dokumentiert. Damit ist neben der Frage danach, welche
Praktiken der Verpartnerung sichtbar werden, auch zu fragen, in welchem Zusammen-
hang die Verpartnerung mit dem Familienverstindnis der Familie steht.

Familie Obermann, be-
stehend aus Christine (30)°
und Anja Obermann (36)
sowie Tochter Leonie (2),
ist zu dritt auf dieser Foto-
grafie abgebildet. Die Ver-
partnerung von Christine
und Anja Obermann fand
statt, nachdem die gemein-
same Tochter Leonie gebo-
ren worden war. Zeitgleich
mit der Bekanntgabe der
Schwangerschaft an Freun-

e dInnen des Paares machte
: : Anja Obermann Christine
Abbildung 1: Fotografie , Standesamt”: den Antrag zur Verpartne-

Christine Obermann (sitzend) und Anja rung. Die Verpartnerung
Obermann mit Tochter Leonie auf dem Arm selbst fand auf dem Stan-
desamt des Wohnortes statt.

5  Alle folgenden Namen sind im Sinne der Pseudonymisierung gedndert.
6  In Klammern ist das Alter der Personen vermerkt.
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3.1 Formulierende Interpretation

Innerhalb der formulierenden Interpretation, in der die Frage nach dem, was auf der Fo-
tografie zu sehen ist, leitend ist, findet eine dichte Beschreibung des Bildes statt. Dieser
Schritt wird im Folgenden aus Platzgriinden verkiirzt dargestellt, so wird auf detaillierte
Beschreibungen des Bildvordergrunds und Bildhintergrunds verzichtet. Die formulieren-
de Interpretation wird in eine vor-ikonografische und ikonografische Ebene unterschie-
den. Wahrend es bei der vor-ikonografischen Interpretation darum geht, die auf dem Bild
sichtbaren Gegenstande, Phanomene, ggf. auch Bewegungsablaufe zu beschreiben, wird
auf der ikonografischen Ebene das kommunikativ-generalisierbare Wissen einbezogen
und somit werden ,Um-zu-Motive‘ unterstellt (vgl. Bohnsack 2011b: 56)’.

Vor-ikonografische Ebene

Der Bildvordergrund ist durch eine braune Tischplatte dominiert, auf der drei Blumen-
strduBe oder -gestecke, zwei Blatt Papier und zwei kleine Porzellanbehiltnisse zu se-
hen sind. Die Blumengestecke und -strdufle ragen in das Bild hinein, ohne dass sie im
Ganzen zu sehen sind. An der tiefer im Bild liegenden Tischkante liegt das zweite Blatt
Papier, das nur in Teilen, die nicht durch Hande und Blumen bedeckt sind, zu sehen
ist. Im Bildmittelgrund befinden sich die drei Personen und ein Stuhl, von dem nur der
obere Teil der Lehne zu sehen ist. Die linke Person sitzt auf diesem Stuhl am Tisch (per-
spektivisch hinter dem Tisch). Somit ist lediglich ihr Oberkérper ab der Brust zu sehen.
Sie sitzt leicht schrig von links aufgenommen. Sie ist etwas vorgebeugt zum Tisch hin,
ihre Unterarme liegen auf diesem auf. Am Ringfinger der rechten Hand sieht man einen
Ring, am Handgelenk ein Armband. Thre linke Hand liegt mit den Fingern auf dem Blatt
auf. Thre Arme sind nicht bedeckt, das weile Oberteil verlduft mit den Tragern, an de-
nen um den Hals ein Kragen befestigt ist, um den Nacken herum. Der Kopf der Person
ist ab den Augen durch einen weilen Hut bedeckt. Die Person schaut auf das Blatt, auf
dem ihre Hand aufliegt. Die zweite erwachsene Person steht hinter der Tischplatte und
seitlich etwas zuriickgestellt neben der sitzenden Person. Sie ist ab den Oberschenkeln
zu sehen und hilt ein Kleinkind auf ihrem rechten Arm. Sie trdgt einen weiflen Hosen-
anzug und ein dunkles, braunliches Oberteil. Aulerdem steht sie frontal zur Kamera und
ist somit seitlich zu der sitzenden Person geneigt. Sie beugt sich etwas nach vorn und
schaut auch auf das weiBe Blatt, das vor der sitzenden Person auf dem Tisch liegt. Das
Kind sitzt auf ihrem rechten Unterarm. Am Ringfinger der rechten Hand der erwach-
senen Person ist ein Ring zu sehen, und auch sie trdgt ein Armband. Das Kind auf dem
Arm der stehenden Person ist von der rechten Korperseite zu sehen. Es sitzt auf dem
Arm, die Beine sind entlang des Oberkdrpers der erwachsenen Person abgespreizt. Das
Kind ist barfuB3. Es trigt ein weilles Kleid und ein weilles Stirnband und schaut ebenfalls
zum Blatt herunter. Der Hintergrund des Bildes wird von einer braunen Holzwand do-
miniert. In der linken Bildhélfte, hinter der sitzenden Person, ist eine Tiir auszumachen,

7  Die Unterstellung von ,Um-zu-Motiven’, also die Unterstellung von Intentionen, kann dazu fuhren,
die Interpretation entlang normativer Muster zu leiten. Motivunterstellungen sind demnach nur
dann unproblematisch, wenn sie sich auf institutionalisierte bzw. kommunikativ-generalisierbare
Bedeutungen beziehen (vgl. Bohnsack 2011b: 56).
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die geschlossen ist. In der rechten Bildhélfte, rechts neben der stehenden Person, ist eine
Erhellung an der Wand zu erkennen, in der sich etwas spiegelt. Schemenhaft ist ein Bo-
gen mit einer vermutlich darunter stehenden Person oder einem Gegenstand zu sehen.

Ikonografische Interpretation

Das Setting des Bildes (Blumen auf dem Tisch), die Kleidung (weifle festliche Klei-
dung) und die Handlung des Bildes verweisen auf die Bildsituation. Zu sehen sind zwei
Frauen zum Zeitpunkt ihrer Verpartnerung. Aus den Kontextinformationen ist bekannt,
dass es sich hier um einen Raum im Standesamt handelt und sich auf dem Bild Anja und
Christine Obermann mit ihrer Tochter Leonie befinden. Eine der Frauen hilt das Kind
aus der Partnerschaft auf dem Arm. Es ist zu vermuten, dass der GroBteil der Verpartne-
rung schon geschehen ist. Zum Abschluss unterschreiben beide Frauen den offiziellen
Eintrag der Verpartnerung. Die sitzende Person, Christine Obermann, unterschreibt mit
einem Lacheln im Gesicht den Eintrag, Anja Obermann und die Tochter Leonie schauen
ihr dabei zu. Alle abgebildeten Bildproduzentinnen fokussieren das Formular. Abbil-
dender Bildproduzent ist hier ein Freund der Familie.

3.2 Reflektierende Interpretation

Innerhalb der reflektierenden Interpretation steht dem Schritt der ikonologisch-ikoni-
schen Interpretation eine Rekonstruktion der Formalstruktur des Bildes (planimetrische
Komposition, szenische Choreografie, perspektivische Projektion) voran. Hiermit soll
dem Bild als selbstreferentiellem System Rechnung getragen werden sowie die Ergeb-
nisse dessen in die anschlieBende ikonologisch-ikonische Interpretation, die nach den
Herstellungsmodi fragt, einflie3en.

Planimetrische Komposition

Das planimetrische Zentrum des Bildes liegt am Oberschenkel des Kindes bzw. am sich
dahinter befindenden Brustkorb der stehenden Frau. Das Bild wird dominiert durch die
braune Tischplatte im Vordergrund und die farblich gleiche Holzwand im Hintergrund

! | ! |

Fotografie ,Standesamt” . Standesamt”
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sowie den sich daraus ergebenden Linien. Das sind vor allem vielzdhlige senkrechte
Linien aus dem Hintergrund, die etwas gitterartig hinter den Personen stehen, und eine
starke schrige Linie, die sich aus der Tischplatte ergibt. Vordergrund und Hintergrund
des Bildes rahmen die Personen stark ein. Sie kdnnen sich nur zwischen Tischplatte und
Holzwand aufhalten.

Szenische Choreografie

Die szenische Choreografie wirkt stark mit der planimetrischen Komposition zusam-
men. Die Personen auf dem Bild sind von den sie umgebenden Gegenstédnden umschlos-
sen. Sie sind auch dadurch so zueinander angeordnet, dass sie bildlich nah beieinander
sind und teilweise auch Korperkontakt zueinander haben. Besonders nah sind sich die
stehende Person und das Kind. Hier findet sich dann auch das planimetrische Zentrum
des Bildes. Die Blicke aller richten sich aber auf das Formular und damit auf das Un-
terzeichnen der sitzenden Person. Im Zentrum der abgebildeten Personen steht also die
Handlung der sitzenden Person. Durch die weille Kleidung zeigen sie sich als einander
zugehorig und als an der Handlung maf3geblich beteiligt.

Perspektivische Projektion

Die Art der Perspektive lisst sich als Uberecksperspektive bezeichnen, sodass es zwei
Fluchtpunkte aulerhalb des Bildes gibt. Die Horizontlinie (die hier durch die Flucht-
punkte rekonstruiert wird) fithrt entlang des Mundes der sitzenden Person und entlang
des Oberkorpers der stehenden Person. Der Gesichtsbereich der unterzeichnenden Per-
son wird demnach durch die Horizontlinie und die waagerechte Linie des planimetri-
schen Zentrums gerahmt. In der oberen Bildhélfte befinden sich das Kind und die ste-
hende Person.

lkonografisch-ikonische Interpretation

Aus der planimetrischen Komposition und der damit eng verbundenen szenischen Cho-
reografie kann deutlich werden, dass es sich hier um Personen handelt, die sich durch
eine starke (emotionale) Ndhe und Handelnde einer gemeinsamen Praxis auszeichnen.
Bildlich wird das zum einen durch das planimetrische Zentrum deutlich, das hier zu-
gleich auf dem Kind als auch auf der Brust der stehenden Frau liegt. Zum anderen haben
alle drei abgebildeten Personen einen gemeinsamen Fokus, den des Formulars. Dass auf
dem Bild eben nur die drei Personen abgebildet sind, zeugt zudem von einer bestimm-
ten Einheit dieser Personen und Abgrenzung zu anderen Personen, die hier ansatzweise
durch die Spiegelung und durch die Anwesenheit des abbildenden Bildproduzenten an-
gedeutet werden. Auch verweist die Auswahl des Bildes durch Familie Obermann, die
durch die Frage nach einer die Familie reprisentierenden Fotografie geleitet war, darauf,
dass fiir sie durch diese Personenkonstellation und deren Darstellung Familie repra-
sentiert ist. Die Personengruppe kann somit als zueinander zugehdrig und als Familie
rekonstruiert werden. Innerhalb der Personengruppe lédsst sich zusitzlich eine weitere
Einheit zwischen der stehenden Person und dem Kind erkennen, die dadurch evident
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wird, dass die stehende Person das Kind auf dem Arm tragt. Durch die nah daneben sit-
zende Person und den gemeinsamen Fokus des Formulars kann dennoch die Einheit zu
dritt entstehen. Innerhalb der Fotografie kommt demnach eine Unterteilung der sozialen
Gruppierungen zum Ausdruck, die durch den gemeinsamen Fokus vereinheitlicht wird.

Das Setting der standesamtlichen Verpartnerung der Frauen markiert hier ein be-
sonderes Ereignis, dem mit entsprechend festlicher Kleidung Rechnung getragen
wird. Auch die rdumliche Ausstattung ist diesem Anlass entsprechend (angepasst), die
schmiickenden Blumen und der ansonsten leere Raum richten besondere Aufmerksam-
keit auf die Unterzeichnung von Christine Obermann (sitzend). Der Akt der Unterzeich-
nung ist hier in seiner symbolischen Funktion als Vertrag der Partnerinnen, als eine
Art offizielle Kundgabe des Biindnisses und damit als ein Eingehen der Bedingungen
dessen, in diesem Fall der Verpartnerung, zu lesen. Das bedeutet, dass hier Reglemen-
tierung und Rahmenbedingungen der Partnerschaft anerkannt und eingegangen wer-
den. Diese Reglementierung zeigt sich auch bildlich in Form des Bildvordergrunds
und -hintergrunds, die wenig Spielraum dazwischen zulassen. Zusétzlich bestiarken die
Holzleisten der Wand ein ebenso einschrinkendes oder ordnendes Moment. Innerhalb
dieser Verpartnerung ist es eben diesen beiden moglich, offiziell (vor dem Gesetz) die-
se Partnerschaft einzugehen. Die sich im Hintergrund befindende Tiir, die geschlossen
ist, lockert den Hintergrund etwas auf und verweist auf die Mdglichkeit des Ein- und
Austretens.® Dem eigentlichen Akt der Unterzeichnung wird zusétzlich hohe Bedeutung
verliehen, da er im Sitzen vollzogen wird. Es ist nur ein Stuhl im Bild vorhanden, sodass
sich die jeweils Unterzeichnende erst auf diesen setzen muss und nur diese sitzen kann.
Ein Moment des Verweilens und der Ruhe tritt ein.

Gleichzeitig ist dieser Akt aber durch einen Blumenstrauf3 verdeckt. Der abbildende
Bildproduzent legt den Fokus hier nicht auf das Unterschreiben, wie es die abgebilde-
ten Bildproduzentinnen tun, sondern, wie es das planimetrische Zentrum andeutet, auf
die Personen und deren Beziehungskonstellation selbst. Die jeweiligen sich unterschei-
denden Zentren der planimetrischen Komposition (Bezichungskonstellation) und der
szenischen Choreografie (Unterzeichnung) verweisen darauf, dass diese Fotografie als
Verpartnerungs- und Familienfotografie gelesen werden kann. Die Formalstruktur des
Bildes weist damit, wie die Auswahl der Fotografie als Familienfotografie durch die
Familie selbst auch, auf die Thematik Familie hin.

Rekurrierend auf das (kommunikative) Wissen der familialen Grundkonstellation
Eltern — Kind als Beziehungskonstellation gerit diese hier durch den abbildenden Bild-
produzenten in den Fokus. Insbesondere werden Anja Obermann (stehend) und Tochter
Leonie in den Blick genommen. Hervor geht dies zum einen durch das planimetrische
Zentrum des Bildes und zum anderen durch die erhohte Position durch das Stehen der
Person. Das Auf-dem-Arm-Halten des Kindes verweist hier auf eine fiirsorgliche Geste,
die Hiande wirken beschiitzend. Bestiarkt wird dies hier zudem dadurch, dass das Kind
barfuf3 ist und diesen Schutz scheinbar braucht. Durch die Fokussierung dieser Einheit
zwischen stehender Person und Kind durch den abbildenden Bildproduzenten, sowie

8 Das Motiv der Tur kann hier in meinem Daflrhalten aufgegriffen werden, da sowohl der ab-
bildende Bildproduzent als auch die Familie selbst durch die Auswahl der Fotografie fiir den For-
schungskontext die Tir als Bildelement aufgreifen. Sie ist ein das Setting strukturierendes Bildele-
ment.
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das Tragen des Kindes und dessen Kleidung (angepasst an die Kleidung der Frauen)
lasst sich vermuten, dass es sich hier um ein Elter’ des Kindes handelt. Diese Elter-
Kind-Verbindung riickt hier planimetrisch ins Zentrum. Erst durch das Vorhandensein
des Kindes auf dem Bild wird deutlich, dass es sich hier nicht nur um ein Biindnis einer
Partnerschaft handelt, sondern fiir die Bildproduzent_innen Kinder als Bestandteil des-
sen und somit Familie darin inhdrent sind.

Das Setting des Bildes ist, trotz nicht sichtbarer aulenstehender Personen (Stan-
desbeamt innen oder Familienangehdrige/Freund innen), klar als Standesamt zu lesen.
Dies gelingt sowohl durch die Anrufung spezifischer Elemente der standesamtlichen
Verpartnerung, so das Unterschreiben, als auch durch bestimmte (christlich-kirchliche)
hochzeitliche Elemente, so die weiB3e festliche Kleidung. Es wird hier ein Biindnis ein-
gegangen, was Rechte, Pflichten und auch Verantwortungen regelt, sowohl individuell
als auch gesellschaftlich. Die Personen fiithren ihre Beziehungskonstellation in diesen
Rahmen ein, sie institutionalisieren eben diese. Damit einher geht auch der Ausschluss
weiterer erwachsener Personen. In diesem Zusammenhang ist auch die Spiegelung im
Hintergrund interessant. Angedeutet ist eine Person, die unter einem Bogen zu stehen
scheint. Die Person steht hinten rechts neben der Familie Obermann im erhellten Be-
reich des Hintergrundes. Nun kann diese Person stellvertretend als Andeutung des Pu-
blikums in dem Raum verstanden werden. Dies wiirde der Unterzeichnung des Vertra-
ges einen offentlichen Charakter verleihen.

Innerhalb der ikonografischen Interpretationen fillt auf, dass es sich bei der farbli-
chen Bildgestaltung um zwei sehr dominierende Farbtone handelt. Weille Kleidung und
Blumen sowie die braune Tischplatte und die braune Holzwand sind hier auffillig. Das
Braun wird zudem im Oberteil von Anja Obermann (stehend) aufgegriffen. Selbst das
Kind ist entsprechend gekleidet. Die Farbe Weill und die Art der (vergeschlechtlichten)
Kleidung scheinen der Symbolik der heutigen westeuropéischen christlichen Hochzeit
entlehnt. Durch die starke Dichotomie der Farben formieren sich die Personen mit der
weillen Kleidung als zueinander zugehorig. Sie greifen somit die Symbolik der Hoch-
zeit auf und tibernehmen zu einem gewissen Grad deren Bedeutungsgehalt. Gleichzeitig
verweisen sie mithilfe der dargestellten Beziehungskonstellation auf einen Bruch mit
der ehelichen Symbolik bzw. irritieren durch das Einbeziehen des Kindes den Bedeu-
tungsgehalt. Der Eindruck der Irritation der ehelichen Symbolik entsteht durch das Vor-
handensein des Kindes schon vor der Verpartnerung. Zusammengenommen zeigt auch
diese Ambivalenz zwischen Reproduktion der ehelichen Symbolik durch die Kleidung
und Irritation durch das Vorhandensein des Kindes, neben der doppelten Fokussierung
auf Unterzeichnung und Beziehungskonstellation, dass die Verpartnerung und Familie
respektive Elternschaft hier zusammenfallen.

9  Im Folgenden soll der Begriff , Elter” in Anlehnung an Lenz (2009) und in Abgrenzung zum Begriff
,Eltern” verwendet werden, um die dem Eltern-Begriff immanente grundlegende Idee der he-
terosexuellen Partnerschaft kritisch zu reflektieren. Auch die Verwendung des Begriffs , Elternteil”
rekurriert auf die Logik einer paarférmigen (ehemals oder bestehenden) Elternschaft.

GENDER 212014



64 Janine Schallat

4 \Verpartnerung - Bedeutungszuschreibungen und soziale
Praxis

Die Erkenntnisse der dokumentarischen Interpretation sollen nun im Hinblick auf die
damit zusammenhdngenden Zuschreibungen und die Praxis der Verpartnerung gelesen
werden. Diese Aushandlungen sollen entlang der Aspekte der Herstellung von familia-
ler Exklusivitit durch die Verpartnerung, der Metaphorik des Uberfiihrens, dem offizi-
ell-formellen und 6ffentlich-zeremoniellen Charakter und der Institutionalisierung der
Elter(n)schaft diskutiert werden. Alle Aspekte stehen in einem interdependenten Ver-
haltnis, sodass im Folgenden durch die getrennte Diskussion der Versuch unternommen
wird, die einzelnen Aspekte detaillierter zu betrachten.

Herstellung von familialer Exklusivitat durch die Verpartnerung

Auf der Verpartnerungsfotografie von Familie Obermann stehen die Herstellung von
Exklusivitdt innerhalb der sozialen Gruppe und die Verortung binnen einer reglemen-
tierenden Institution der Verpartnerung in einem interdependenten Verhiltnis. Die re-
glementierende Funktion der Verpartnerung oder auch der eingetragenen Lebenspart-
nerschaft wird bildlich durch die die Personen umgebenen Bildelemente (bspw. Raum-
gegenstinde) angezeigt. Schon in der vor-ikonografischen Interpretation, aber auch in
den darauffolgenden Betrachtungen der planimetrischen Komposition und szenischen
Choreografie, wird ersichtlich, dass Familie Obermann auf der Fotografie nicht einfach
hinter einem Tisch steht bzw. sitzt, sondern dass sie, eingerahmt durch die den Bildvor-
dergrund und Bildhintergrund strukturierenden Bildelemente, im Bild positioniert sind.
Die massive Tischplatte im Vordergrund und die Holzwand im Hintergrund sind hier
wesentliche Bildelemente, die die Position der Personen bestimmen.'° Sie sind demnach
an einer bestimmten Position im Bild verortet. Diese Verortung und Zuordnung der
Personen zueinander und auch zu anderen nimmt ebenso die Institution der Lebenspart-
nerschaft war.

Gleichsam mit dieser (Selbst-)Verortung innerhalb des reglementierenden und re-
gulierenden Rahmens ist Familie Obermann durch den gemeinsamen Fokus des For-
mulars, der gemeinsamen Kleidung und der Nihe zueinander als Einheit reprédsentiert.
Sie zeichnen sich als Handelnde einer gemeinsamen Praxis aus. Diese Représentation
von Einheit und Nihe wird durch die alleinige Prasenz dieser drei Personen auf der Fo-
tografie bestarkt. Dienlich im Sinne der Einheitsbildung sind auch die rahmenden und
regulierenden Bildgegenstiande, die die Abgrenzung zu anderen auch bildgegenstind-
lich verdeutlichen. Im Zusammenwirken der Herstellung von Einheit und Nahe und der
(Selbst-)Verortung innerhalb eines reglementierenden Systems kann hier eine familia-
le Exklusivitdt hergestellt werden. Die Verpartnerung wird von Familie Obermann als
Herstellungsmedium von familialer Exklusivitdt genutzt.

10 Die beschriebenen raumlichen Gegebenheiten des Standesamtes als 6ffentlicher Raum sind durch
die Personen selbst nur begrenzt gestaltbar, sodass sich nochmals der Eindruck der (institutionel-
len) Verortung des Personenarrangements als Paar und Familie bestarkt.
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Die Metaphorik des Uberfiihrens

Innerhalb der Bildanalyse wurde bereits deutlich, dass insbesondere zwei Bildelemente
auf eine Metaphorik des Uberfiihrens hinweisen. Dies ist zum einen die im Hintergrund
sichtbare Tiir. Diese Tiir wird vor allem im Zusammenhang mit der iibrigen rdumli-
chen Umgebung interessant, denn sie ist das einzige Element, das einen Spielraum, ei-
nen Handlungsraum der Akteurinnen andeutet. Durch sie wird das Eintreten, aber auch
Austreten zur Szenerie und zu dieser institutionalisierten Form der Partnerschaft und
Familie ermoglicht. Da die Tir auf der Fotografie geschlossen ist, ist das ,Eintreten® in
Partnerschaft und Familie vollzogen und ein Austritt moglich, aber nicht angedacht, da
sich die geschlossene Tiir im Riicken der Akteurinnen befindet.

Das zweite Bildelement ist das szenisch fokussierte Unterschreiben des Formulars,
das auf der Fotografie gerade von Christine Obermann geleistet wird. Dieses Unter-
schreiben markiert eine Zustimmung zu einer bestimmten Regelung der Beziehungs-
konstellation zwischen Christine und Anja Obermann, aber auch, und das macht die
Anwesenheit des Kindes deutlich, zwischen den Frauen und dem Kind. Beides, Part-
nerschaft und Familie, wird vornehmlich durch Christine Obermann in einen hoheren
Institutionalisierungsgrad iiberfiihrt, wenngleich diese Uberfiihrung durch die abgebil-
dete Tiir und den aktiven Akt des Unterschreibens als Handlungsspielraum und nicht als
Zwang inszeniert wird. Dass dieses Uberfiihren von Familie und Partnerschaft bildlich
reprasentiert wird und szenisch im Fokus steht, ldsst darauf schlielen, dass neben der
Herstellung von Exklusivitidt die Verpartnerung auch zur Herstellung von rechtlich ab-
gesicherten Verbindlichkeiten innerhalb der Beziehungskonstellation dient.

Offiziell-formeller und 6ffentlich-zeremonieller Charakter

Ein konkreter Ablauf einer Zeremonie ist auf der Fotografie nicht zu sehen. Durch den
Titel des Bildes lésst sich jedoch der Ort der Verpartnerung als Standesamt rekonstruie-
ren, mit dem ein bestimmter offizieller Ablauf dieser Verpartnerung verbunden ist. Auch
erweckt das Unterschreiben des Formulars den Eindruck, dass hier ein Vertrag unter-
schrieben wird, zumindest aber eine bestimmte geregelte Ubereinkunft. Der offiziell-
formelle Charakter der Verpartnerung wird in der Fotografie reprasentiert. Durch die
festlich-feierliche Ausgestaltung des Raumes und der Bekleidung von Christine, Leonie
und Anja Obermann wird dem eher biirokratischen und offiziellen Charakter des Stan-
desamtes ein festlich-zeremonieller Charakter in der Fotografie entgegengesetzt. Beson-
deres Augenmerk kann in diesem Zusammenhang auf die Bekleidung der Partnerinnen
gelegt werden. Denn diese ist, angelehnt an die Symbolik der Unschuld und somit auch
angelehnt an die heutige christliche Hochzeitssymbolik, weil und zweigeschlechtlich.
Wihrend Christine Obermann ein Oberteil mit Dekolleté und Kopfschmuck tragt, trigt
Anja Obermann einen weillen Anzug. Die Auswahl dieser Kleidung zum Anlass ihrer
Verpartnerung ist damit einer heutigen (christlichen) Hochzeitssymbolik entlehnt und
entlang vergeschlechtlichter Kleidungsstiicke, hier Kleid und Hosenanzug, reprisen-
tiert. Durch die Anwesenheit des abbildenden Bildproduzenten sowie der Spiegelung,
die als Andeutung weiterer Personen im Raum gelesen werden kann, ist eine Offent-
lichkeit bei dem Ereignis der Verpartnerung angedeutet. Durch die Anrufung der eheli-
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chen (christlichen) Symbolik, die Ausgestaltung des Raumes und den Verweis auf die
Offentlichkeit bekommt die Fotografie, neben der offiziell-formellen Charakterisierung,
einen Offentlich-zeremoniellen Charakter. Familie Obermann bedient sich innerhalb ih-
rer Praxis der Verpartnerung demnach Symboliken einer Hochzeit und tiberfiihrt diese
zum einen an den Ort des Standesamts, zum anderen werden mit dieser Ubertragung
der Symboliken, hier insbesondere durch die Kleidung, auch Repréisentationen von
bipolaren Geschlechterkonstruktionen und Geschlechterverhédltnissen in das Ereignis
der Verpartnerung transformiert. Durch diese Transformation kommt es zum offiziell-
formellen und offentlich-zeremoniellen Charakter der Fotografie und somit auch der
Verpartnerung.

Institutionalisierung der Elter(n)schaft

Die Bedeutungszuschreibung und Praxis der Verpartnerung von Christine und Anja
Obermann ist auch und im Wesentlichen auf ihre Elter(n)schaft und Familie bezogen.
In den Blick gerat diese Bedeutungszuschreibung durch die Anwesenheit des Kindes.
Denn offensichtlich geht es nicht nur darum, die Zweierbeziehung zwischen Christine
und Anja Obermann in eine eingetragene Lebenspartnerschaft zu tiberfiihren, sondern
es geht ihnen auch um die Institutionalisierung der Elterschaft einer der beiden Frauen
als nicht-biologische Mutter bzw. Nicht-Adoptivelter und die Institutionalisierung ei-
ner gemeinsamen rechtlichen Elternschaft. In diesem Zusammenhang ist auffallig, dass
Christine Obermann (sitzend), so scheint es, in der Position ist, Elter(n)schaft und Fa-
milie (in rechtlicher Form) erst herzustellen. Diesen Eindruck erweckt zum einen das
im Augenblick des Fotografierens durchgefiihrte Unterschreiben des Formulars, zum
anderen konnte innerhalb der Bildanalyse beschrieben werden, dass Anja Obermann
(stehend) und das Kind eine eigene Einheit innerhalb der Gruppe ausmachen. Zudem
schauen Christine Obermann Leonie und Anja Obermann stehend, also von oben, beim
Unterschreiben des Formulars zu. Auf der Fotografie scheint so der Zugang zur recht-
lichen Elter(n)schaft und Familie von Christine Obermann als aktiv hergestellt. Anzu-
denken ist, dass durch die Verpartnerung eine Einrichtung einer rechtlichen Elterschaft
von Christine Obermann mdglich wird. Angelehnt an Matthias-Bleck (1997) und ihre
Betrachtung zur Begriindung zur Ehe konnten die Interpretationsergebnisse auch im
Hinblick auf eine kindorientierte Verpartnerung gelesen werden. Bei der kindorientier-
ten Ehe und der damit einhergehenden Institutionalisierung der Elter(n)schaft geht es
jedoch ausschlieSlich um die Institutionalisierung der Vaterschaft. Eine Kindorientie-
rung als Motiv fiir die Verpartnerung wiirde sich vor allem auf die rechtliche und finan-
zielle Verortung und Absicherung und — das ist das Neue — auf eine weitere Mutterschaft
beziehen. Innerhalb der ikonologisch-ikonischen Interpretation kommt es bei einer Ge-
samtbetrachtung der vorhergehenden Interpretationsschritte zu der Lesart, dass Christine
Obermann hier in eine neue institutionalisierte Bezichungskonstellation mit Anja und
Leonie Obermann eintritt. Vor dem Hintergrund der geltenden rechtlichen Regelungen
ist die Institutionalisierung der Elterschaft des nicht-biologischen bzw. Nicht-Adoptiv-
elter nur unter der Voraussetzung der eingetragenen Lebenspartnerschaft moglich. Das
heifit im Fall von Familie Obermann, dass Christine Obermann eine rechtliche Elter-
schaft zu Leonie durch eine Stiefkindadoption nur unter der Voraussetzung der eingetra-
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genen Lebenspartnerschaft erlangen kann. Verpartnerung und Elter(n)schaft respektive
Familie sind hier stark miteinander verkniipft, sodass die Verpartnerung als Instrument
zur Herstellung von (rechtlich anerkannter) Elter(n)schaft und Familie hergestellt wird.

5 Fazit

Mit der Ausgangsfrage nach der Verpartnerungspraxis und den Bedeutungszuschreibun-
gen der Akteur innen ging die These einher, dass sich in der Praxis sowohl Neuaus-
handlungen als auch Rekonstruktionen ehedhnlicher Konstruktionen und Symboliken
zeigen. In der Verpartnerungsfotografie von Familie Obermann ldsst sich diese Vermu-
tung grundsétzlich bestétigen, sodass diese nun zusammenfassend zu formulierenden
Ergebnisse in dem Spannungsfeld zwischen Neuaushandlung und Reartikulation gele-
sen werden.

Mit der Einfithrung der eingetragenen Lebenspartnerschaft ist es in Deutschland
moglich, ein neues Beziehungsmodell, neben der gegengeschlechtlichen Partnerschaft,
staatlich zu institutionalisieren. Mit dieser Institutionalisierung wird eine Regulierung
der Partnerschaften in Form von exklusiven monogamen Zweierbeziehungen auf ho-
mosexuelle Partnerschaften tibertragen. Diese Bedeutungszuschreibung wird in der Fo-
tografie von Christine und Anja Obermann tibernommen und reproduziert. Es konnte
jedoch auch deutlich werden, dass die Akteur innen die Verpartnerung als Instrument
zur Herstellung von Exklusivitédt der Partnerschaft und Familie nutzen. Besonders evi-
dent wird auch die Relevanzsetzung der Uberfiihrung der Partnerschaft und Familie in
einen hoheren Institutionalisierungsgrad. So ist nicht etwa der Ringtausch auf dieser
von der Familie ausgewéhlten Fotografie zu sehen, sondern das Unterschreiben eines
Formulars. Die Fotografie zeigt auch, dass die soziale Praxis der Verpartnerung durch
die Ubertragung eines offentlich-zeremonieller Charakters, wie er auch der (christli-
chen) Hochzeit inhérent ist, in ein offiziell-formelles Setting der Verpartnerung be-
stimmt ist. Dieser Ubertragung des dffentlich-zeremoniellen Charakters, der vor allem
durch die Kleidung evident wird, sind bipolare Geschlechterkonstruktionen inhérent,
die in der vergeschlechtlichten Kleidung der jeweiligen Frauen sichtbar werden. Beson-
ders hervorzuheben ist, dass sich in allen vier diskutierten Aspekten die Interdependenz
zwischen dem handlungsleitenden Wissen zur Verpartnerung und dem zur Familie und
Elternschaft zeigt. Denn die Interpretation der Fotografie zeigt, dass die Verpartnerung
von Familie Obermann als Instrument der Herstellung von rechtlich anerkannter und
paarformiger Elter(n)schaft und Familie auftritt. Darin zeigt sich eine grundlegende
Verdnderung zur Institutionalisierung heterosexueller Partnerschaften. Denn die Akteu-
rinnen nutzen die Verpartnerung als Institutionalisierung von Elter(n)schaft, genauer
gesagt von Mutterschaft, und damit als Moglichkeit der Einrichtung doppelter Mutter-
schaft.

Die angefiihrte Fallstudie ist ein Versuch, sich einer Praxis der Verpartnerung nicht-
heterosexueller Partnerschaften anzundhern. Offen bleibt eine Kontrastierung dieses
Falles mit anderen Konstellationen, bspw. einer Verpartnerung eines Ménnerpaares.
Denn eine Vielzahl der eingetragenen Lebenspartnerschaften wird durch Ménner ein-
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gegangen (56 Prozent) (vgl. Statistisches Bundesamt 2012). Dies bote die Moglichkeit,
denkbare Zusammenhinge zwischen der geschlechtlichen Verortung der Akteur innen
und der sozialen Praxis der Verpartnerung sowie die Zusammenhénge von geschlecht-
licher Verortung, Verpartnerung und Familie {ibergreifender zu diskutieren. In diesem
Zusammenhang konnte im Rahmen der Fallstudie daher nur angedacht werden, welche
normativen Bildarchive und Diskurse die Verpartnerungspraxis der Akteur innen flan-
kieren.

Literaturverzeichnis

Boerdam, Jaap & Oosterbaan Martinius, Warna. (1980). Family photographs — A sociological
Approach. The Netherlands Journal of Sociology, 16, 95-119.

Bohnsack, Ralf. (2007). Performativitit, Performanz und dokumentarische Methode. In Christoph
Wulf & Jorg Zirfas (Hrsg.), Pddagogik des Performativen. Theorien, Methoden, Perspektiven
(S. 200-212). Weinheim, Basel: Beltz.

Bohnsack, Ralf. (2011a). Dokumentarische Methode. In Ralf Bohnsack, Winfried Marotzki &
Michael Meuser (Hrsg.), Hauptbegriffe qualitativer Sozialforschung (3. Auflage). (S. 40-44).
Opladen: Babara Budrich.

Bohnsack, Ralf. (2011b). Qualitative Bild- und Videointerpretation. (2. Aufl.). Opladen: Babara
Budrich.

Bourdieu, Pierre. (2006). Einleitung. In Pierre Bourdieu et al. (Hrsg.), Eine illegitime Kunst. Die
sozialen Gebrauchsweisen der Photographie (S. 11-22). Hamburg: Européische Verlagsan-
stalt.

Engel, Antke. (2002). Wider die Eindeutigkeit. Sexualitit und Geschlecht im Fokus queerer
Politik der Reprisentationen. Frankfurt/Main: Campus.

Lenz, Karl. (2009). Haben Familien und Familiensoziologie noch eine Zukunft? In Glinter Burkart
(Hrsg.), Zukunft der Familie. Prognosen und Szenarien. Zeitschrift fiir Familienforschung.
Sonderheft (S. 73-90). Opladen: Barbara Budrich.

Lenz, Karl. (2010). Dritte in Zweierbeziehungen. In Thomas Bedorf, Joachim Fischer & Gesa
Lindemann (Hrsg.), Theorien des Dritten. Innovationen in Soziologie und Sozialphilosophie
(S. 213-247). Miinchen: Wilhelm Fink.

Maier, Maja S. (2008). Paaridentitiiten. Biografische Rekonstruktionen homosexueller und
heterosexueller Paarbeziehungen im Vergleich. Weinheim, Miinchen: Juventa.

Matthias-Bleck, Heike. (1997). Warum noch Ehe. Erkldrungsversuche der kindorientierten
FEheschlieffung. Griinwald: Kleine.

Mesquita, Sushila. (2011). Ban Marriage! Ambivalenzen der Normalisierung aus queer-feminis-
tischer Perspektive. Wien: Zaglossus.

Nave-Herz, Rosemarie. (2004). Ehe- und Familiensoziologie. Eine Einfiihrung in Geschichte,
theoretische Ansdtze und empirische Befunde. Weinheim, Miinchen: Juventa.

Nentwig-Gesemann, Iris. (2007). Der Familienurlaub. Rituelle Praxis, Differenzbearbeitung und
Lernprozesse. In Christoph Wulf et al. (Hrsg.), Lernkulturen im Umbruch. Rituelle Praktiken
in Schule, Medien, Familie und Jugend (S. 220-252). Wiesbaden: VS Verlag.

Pilarczyk, Ulrike & Mietzner, Ulrike. (2005). Das reflektierte Bild. Die seriell-ikonografische
Fotoanalyse in den Erziehungs- und Sozialwissenschaften. Bad Heilbrunn: Julius Klinkhardt.

Raab, Jirgen. (2008). Visuelle Wissenssoziologie. Theoretische Konzeption und materiale Ana-
lyse. Konstanz: UVK.

GENDER 212014



Verpartnerungen gleichgeschlechtlicher Paare 69

Schenk, Christina. (2000). Einen neuen Kuchen backen. In Ilona Bubeck (Hrsg.), Unser Stiick
vom Kuchen? Zehn Positionierungen gegen die Homo-Ehe (S. 131-141). Berlin: Querverlag.

Silverman, Kaja. (1996). Threshold of the visible world. New York: Routledge.

Spivak, Gayatari C. (1996). Subaltern studies. Deconstructing historiography. In Donna Landry &
Gerald MacLean (Hrsg.), The Spivak Reader (S. 203-236). New York: Routledge.

Statistisches Bundesamt. (2012). Eingetragene Lebenspartnerschaften — Ergebnisse
des Mikrozensus und des Zensus. Zugrifft am 17. Mirz 2014 unter https://www.
destatis.de/DE/ZahlenFakten/GesellschaftStaat/Bevoelkerung/HaushalteFamilien/
EingetrageneLebenspartnerschaften.html.

Zur Person

Schallat, Janine, geb. 1986, Promotionsstipendiatin des interdisziplindren Graduiertenkollegs
,Gender und Bildung® an der Stiftung Universitdt Hildesheim. Arbeitsschwerpunkte: Gender und
Queer Studies, Nicht-heterosexuelle Familien und Elter(n)schaften, Rekonstruktive Sozialfor-
schung (insb. Fotoanalysen).

Kontakt: Stiftung Universitit Hildesheim, Marienburger Platz 22, 31141 Hildesheim

E-Mail: schallat@uni-hildesheim.de

GENDER 212014


https://www
mailto:schallat@uni-hildesheim.de

