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Vom Nutzen (neuerer) Populismusforschung fir
die politische Bildung Sachsen als Labor

Anja Besand

Zusammenfassung

Uber die Frage, wie die politische Bildung auf die Herausforderungen reagieren soll, die sich im Kontext
des neu erstarkten Rechtspopulismus in Deutschland ergeben, ist in den letzten Jahren viel geschrieben
worden (vgl. Besand 2016; 2018a; 2018b; Méllers/Manzel 2018). In vielen dieser Beitrige wird auf Uber-
legungen und Ergebnisse der neueren Populismusforschung verwiesen. Aber was leistet diese Forschung
tatsichlich fiir den Bildungsbereich? Welche Ansatzpunkte lassen sich im Anschluss an diese Forschung
entwickeln? Das ist die zentrale Frage des hier vorgestellten Beitrags. Gleichzeitig ldsst sich an diesem
ho6chst aktuellen und konkreten Beispiel allerdings auch zeigen, wie sich politikwissenschaftliche und poli-
tikdidaktische Forschung in einem grundlegenden Sinn aufeinander beziehen lassen und welche Hinder-
nisse sich in diesem Zusammenhang ergeben kénnen.

Im Hinblick auf die Argumentationsfithrung ergeben sich damit fiir diesen Beitrag
sechs zentrale Schritte: In einem ersten Schritt wird es darum gehen, in einem recht
raschen Uberflug die Perspektiven der neueren Populismusforschung zu skizzieren
und dabei auch blinde Flecken sichtbar zu machen. Darauf folgend geht es im zweiten
Schritt darum die Frage zu adressieren, ob der Populismusbegriff tiberhaupt tauglich
ist, die Phinomene, die wir gegenwirtig in ganz unterschiedlichen Kontexten be-
obachten, angemessen zu beschreiben. In einem dritten Schritt wird es darum gehen
zusammenzutragen, welche Ansatzpunkte sich auf Grundlage dieser Forschung im
Hinblick auf die konkrete Bearbeitung des Phinomens ergeben und diese im vierten
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Schritt in ein vorldufiges Strategiemodell zu integrieren. Dieses Modell soll — im fiinf-
ten Schritt — mit konkreten Beobachtungen konfrontiert und damit evaluiert werden.
Denn heute und insbesondere aus einer sichsischen Perspektive lassen sich viele der
beschriebenen Bearbeitungsstrategien bereits in Kontext ganz konkreter Anwen-
dungssituationen beobachten. Im sechsten und letzten Schritt soll dann - angesichts
dieser konkreten Beobachtungen — untersucht werden, welche Strategien, unter wel-
chen Bedingungen, sinnvoll weiter zu verfolgen sind und wie sich diese in einem dy-
namischen Modell, das unterschiedliche Kontexte und Ausgangsbedingungen bertick-
sichtigt, zusammenfassen lassen.

1. Die neuere Populismusforschung aus der Vogelperspektive

Kommen wir zum ersten Schritt und damit zu einem recht raschen Uberflug tiber die
(neuere) Populismusforschung. Dabeti ist zunichst festzuhalten, dass die deutsche so-
zialwissenschaftliche Forschung sich iiber lange Zeit kaum mit populistischen Pha-
nomenen beschiftigt hat. Das mag zum Teil auch daran gelegen haben, dass das his-
torische Phinomen des Populismus im spiten 19. bis weit ins 20 Jahrhundert hinein
zunichst auf Nordamerika und Russland, spiter auch auf Stidamerika und Frankreich
begrenzt war (vgl. Decker 20006).

Phase 1: Die frihesten Arbeiten, die im deutschen Sprachraum rezipiert und wirksam
geworden sind, stammen deshalb aus den 1970er und 80er Jahren (vgl. beispielsweise
Tonescu/Gellner 1969; Goodwynn 1978; Canovan 1981; Laclau/Mouffe 1977 und
Dubiel 1986). Im Mittelpunkt dieser frihen Arbeiten stand allerdings zunichst und
ausschlieBlich der Agrarpopulismus in den USA oder der lateinamerikanische Popu-
lismus. Gemeinsam war diesen Betrachtungen, Populismus als Reaktion auf Moderni-
sierungsschiibe zu interpretieren und damit im Kern als sozial 6konomisches Phino-
men zu beschreiben. Ionescu/Gellner und vor allem Goodwynn beschiftigen sich in
diesem Kontext beispielsweise mit Fragen nach Ursachen und Mobilisierungsdynami-
ken populistischer Bewegungen und prigen in diesem Zusammenhang den Begriff
des ,,populistischen Momentums®, um die Plotzlichkeit des Erscheinens, aber auch
Verschwindens der populistischen Bewegungen zu beschreiben (vgl. Tonescu/Gellner
1969; Goodwynn 1978). Dubiel nutzte (gemeinsam mit anderen) in dhnlichem Kon-
text die Gespenstermetapher und riickte den Populismus damit in eine Scheinwelt, in
der die entsprechenden Akteure aber gleichzeitig auch gefangen waren. Aus dieser
Zeit kommen allerdings auch die heute noch stark diskutierten Ansitze von Laclau
und Mouffe, die den Populismus im Rahmen ihres radikal demokratischen Ansatzes
als Chance fiir die Demokratie verstanden und fiir einen linken Populismus argumen-
tierten (vgl. Laclau 1977).
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Abb. 1: Populismusforschung im Wandel der Zeit

Phase 2: Nach dem zunehmenden Erfolg populistischer Parteien in Europa kommt es
in den 1990er Jahren dann zu einer ersten Konjunktur sozialwissenschaftlicher Arbei-
ten tber die entsprechenden Phinomene. Im Blick haben diese Arbeiten jetzt ganz
konkrete Parteien und Bewegungen, wie den Front National, die Lega Nord, den
Vlaams Block, die FPO, u.A. Entsprechend sind Blick und Erkenntnisinteresse in die-
ser Phase stark auf Linder, Parteien und Verwerfungen im Parteiensystem gerichtet
(vgl. Betz 1994, ders.: 2002). Das heil3t gleichzeitig aber auch, dass der zentrale Fokus
der Populismusforschung in dieser zweiten Phase stark fall-, linderspezifisch und
komparativ ausgerichtet ist. Im Kern handelt es sich hier um Parteien- und Bewe-
gungsforschung, deren zentrale Frage in der Auseinandersetzung mit dem Populismus
darauf gerichtet ist, wie sich die entsprechenden Gruppen programmatisch aufstellen,
wie sie Zustimmung generieren und welche Konfliktfelder in diesem Zusammenhang
sichtbar werden.

Phase 3: Kommen wir zur Gegenwart und damit zur aktuellen Phase: In jingster Zeit
sind bekanntermallen eine hohe Zahl von Forscherinnen und Forscher mit Populis-
musforschung beschiftigt. Entsprechend kommt es zu einer Diversifizierung von
Perspektiven und Fragestellungen. Das heil3t: Zu der Parteien- und Systemanalyse
sowie der Komparatistik treten jetzt vermehrt auch die real- und ideengeschichtlichen
Perspektiven auf (Taggart 2000). Nicht wenige Arbeiten beschiftigen sich heute mit
der performativen Dimension des Populismus (Stegemann 2017). Populismus wird
jetzt nicht selten als politischer Stil (vgl. ebd.) oder— im Sinne Freedens — als diinne
Ideologie (vgl. Freeden 1998) beschrieben. Durchaus im Gegensatz zu diesen Deu-
tungsangeboten stehen Arbeiten wie beispielsweise die von Jan-Werner Miiller, der
Populismus als antidemokratische, weil antipluralistische Bewegung beschreibt (vgl.
Miiller 2016) und damit Gefahren fiir die Demokratie markiert. Wieder andere lesen
den Populismus weiterhin eher 6konomisch und beschiftigen sich mit der Frage, un-
ter welchen Bedingungen sich eher ein rechter und unter welchen eher ein linker Po-
pulismus entwickelt (vgl. Mudde u.A. 2017).
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2. Populismus - ein ungeeigneter Begriff?

Nicht verschwiegen werden soll, dass neben dem, was hier im Kern als Populismus-
forschung bezeichnet worden ist, nicht wenige Stimmen existieren, die den Populis-
musbegriff aus einer sozialwissenschaftlichen Perspektive fiir grundlegend ungeeignet
halten und aus diesem Grund auch mit anderen Begriffen operieren.

Eine wichtige und schon sehr frithe Stimme in diesem Chor ist die von Minken-
berg, der in den 90er Jahren wiederholt darauf hingewiesen hat, dass der Populismus-
begriff empirisch nicht operationalisierbar sei (Minkenberg 1998). In eine etwas ande-
re Richtung geht Luhmanns frithe Kritik, wenn er bemerkt, in einer Demokratie liefen
simtliche Legitimationsdiskurse Gefahr, als ,,populistisch® kritisiert zu werden (Luh-
mann 2000). Wichtig und bedenkenswert sind in diesem Zusammenhang auch die
Argumente aus dem Feld der Rechtsextremismusforschung, die vielstimmig betont,
dass der Begriff Populismus vielfach verharmlosend verwendet wird und Rassismus
beispielsweise auch weiterhin Rassismus genannt werden muss (Zick u.A. 2019;
Heitmeyer 2018). In diesem Feld nutzen deshalb viele Akteure andere Begriffe wie
»neue Rechte®, | extrem Rechts® oder setzen weiterhin auf den Begriff Rechtsextre-
mismus. Wieder andere arbeiten mit dem Begriff des ,,autoritiren Nationalradikalis-
mus® (vgl. Heitmeyer 2018).

Auch wenn viele dieser Einwendungen — aus der Sicht der Autorin — durchaus
plausibel erscheinen, sind sie — aus der Perspektive der politischen Bildung betrachtet
— von untergeordneter Relevanz. Denn es handelt sich um wissenschaftsimmanente
Debatten, die zumeist auf die Operationalisierbarkeit und methodische Nutzlichkeit
der Begriffe gerichtet sind. Fiir die politische Bildung , die sich in der Auseinanderset-
zung mit dem Populismus weniger mit der Bestimmung der Phinomene beschaftigt,
sondern sich vielmehr fiir die Konsequenzen interessiert, die sich aus der Bestimmung
fir die Bearbeitung oder Thematisierung des Phinomens ergeben, lisst sich aus die-
sen Debatten eigentlich nur eine Konsequenz ableiten: auf die Einwendungen aus der
Perspektive der Rechtsextremismus- und Gewaltforschung kann die politische Bil-
dung nur dann angemessen reagieren, wenn sie diese zur Kenntnis nimmt und damit
verbunden ihre Blende weiter 6ffnet. Konkret bedeutet das: In die Auseinandersetzung
um Fragen des Populismus miissen aus einer fachdidaktischen Perspektive anch solche Stimmen ein-
bezogen werden, die fiir die Beschreibung der Phinomene andere Begriffe nutzen. Die Rechtsextre-
mismus- und Gewaltforschung ist deshalb notwendigerweise in die Uberlegungen mit einzubesichen.

3. Ansatzpunkte — oder: Was die politische Bildung aus der
Populismusforschung lernen kann

Nachdem im vorangegangenen Teil ein — wenn auch eher holzschnitzartig — erster
Uberblick iiber die (neuere) Populismusforschung sowie an sie angrenzende Diskurs-
stringe vorgestellt wurde, soll im nachsten Schritt die Frage in den Blick genommen
werden, welcher Nektar sich aus diesen Erkenntnissen im Hinblick auf die konkrete
Bearbeitung der entsprechenden Phinomens saugen lasst. Fasst man das bisher Ge-
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sagt im Hinblick auf diese Frage noch einmal stirker zusammen, lassen sich im Hin-
blick auf die Beschreibung des Populismus vier Grundvorstellungen unterscheiden,
die jeweils spezifische Vorstellungen tiber Bearbeitungsstrategien implizieren.
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Abb. 2: Verdichtete Grundvorstellungen zum Populismus

A) Bereits in der ersten Forschungsphase etabliert sich eine Sicht auf populistische
Phinomene, die Populismus im Kern als Reaktion auf Modernisierungsschiibe in-
terpretiert. Mit einer solchen Interpretation sind zwei Implikationen verbunden:
Zum einen lassen sich Modernisierungsschiibe im Regelfall nicht aufhalten oder
liegen zum Zeitpunkt der Diagnose bereits in der Vergangenheit. Im Hinblick auf
eine angemessene Anschlussstrategie oder Bearbeitung bedeutet das: Wenn wir
den Populismus als Reaktion auf bereits fortgeschrittene und schwer zu bremsen-
de Modernisierungsschiibe interpretieren und davon ausgehen, dass die Anhi-
ngerfinnen oder Sympathisant*innen des Populismus von diesen Entwicklungen
Uberfordert sind, kann eine angemessene Strategie nur darin bestehen, diese Ent-
wicklungen besser zu kommunizieren oder zu erkliren.

B) Eine zweite — ebenfalls bereits frith vorgetragene — Interpretation des Populismus
deutet das Phinomen als Chance und Korrektiv fiir die Demokratie. Auch diese
Interpretation legt eine spezifische Bearbeitungsstrategie nahe. Hier besteht sie al-
lerdings weniger im Erkliren und Kommunizieren als vielmehr im Ernst- und
Aufnehmen der spezifischen Kritik. Auf dieser Grundlage kann man zudem zu
der von Lauclau und Mouffe explizierten Forderung kommen, einen linken Popu-
lismus gegen einen rechten in Stellung zu bringen.
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C) Aus der zweiten Forschungsphase wissen wir einiges tber die unterschiedlichen
Ausprigungen des Populismus und haben tiberdies auch schon die Interpretation
des Populismus als diinne Ideologie, Stil oder performative Strategie kennenge-
lernt. Daraus wird haufig die Forderung abgeleitet, die einzig angemessene Strate-
gie, um angemessen auf den Populismus zu reagieren, bestiinde darin, sich kom-
munikativ anzupassen, damit auch jene Bevolkerungsteile erreicht werden, die mit
diesen kommunikativen Angeboten besser zurecht kommen. Auf den ersten Blick
mag diese Strategie zwar vielleicht der unter a bereits vorgestellten Strategien ih-
neln. Es geht tatsidchlich aber um etwas Anderes, denn hier geht es nicht darum,
eine bestimmte Sache (z.B. Modernisierungseffekte) besser zu erkliren, sondern
sich jenseits spezifischer Inhalte lediglich sprachlich und performativ anzupassen.
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Abb. 3: Implizierte Bearbeitungsstrategien

D) In jungster Zeit treffen wir im Rahmen der Populismusforschung verstirkt auf In-
terpretationen des Populismus als soziale und politische Pathologie und als Heraus-
forderung fiir die Demokratie. Beide Beschreibungsmuster sind haufig verbunden
mit einer starken Thematisierung der emotionalen Perspektive des Phinomens (vgl.
ausfihtlich Besand/Overwien/Zorn 2019). Auf der Grundlage einer solchen Deu-
tung des Populismus ist es durchaus naheliegend, therapeutische Bearbeitungs-
strategien in den Blick zu nehmen. Der Begriff , therapeutisch® mag in einem poli-
tikwissenschaftlichen Kontext dabei zwar auf den ersten Blick irritieren. Er ist aber
durchaus nahliegend. Nicht ohne Grund treffen wir in jingster Zeit auch in sozial-
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wissenschaftlichen Kontexten verstirkt auf Uberlegungen, die sich mit der Frage
beschiftigen, wie sich resilientere Gesellschaften entwickeln lassen (vgl. beispiels-
weise Leggewie 2017; Korte 2016). Die Sozialwissenschaft macht sich damit ganz
offensichtlich einen Begriff zu Nutze, der in den 1950er Jahren in der Psychologie
entstand (vgl. Werner 1971) und bis heute als therapeutischer Zentralbegriff genutzt
wird.

4. Ein erstes Strategiemodell

Wie im vorangegangenen Kapitel sichtbar geworden ist, deuten sich auf der Grund-
lage der (neueren) Populismusforschung durchaus bereits einige grundlegende Bear-
beitungsstrategien an, die sich im Rahmen politikdidaktischer Uberlegungen ausar-
beiten lassen. Sie sind im Ganzen betrachtet aber hiufig nur implizit vorhanden und
bleiben tber weite Teile wenig instruktiv und unkonkret. Das ist bemerkenswert.
Denn die gesellschaftliche Debatte ist hochgradig an ebensolchen Bearbeitungs-
strategien interessiert und diskutiert diese in unterschiedlichen publizistischen und
journalistischen Formaten. Die Forschungen zum Phidnomen Populismus gehen auf
dieses Bedurfnis aber nur sehr bedingt ein. Sie liefern im Ganzen betrachtet interes-
sante Befunde zu Entstehungskontexten, Mobilisierungs- und Kommunikationsstra-
tegien. Sie wissen heute eine Menge tiber Wihler*innen populistischer Parteien oder
die Sympathisant*innen der entsprechenden Bewegungen. Sie sind in der Lage, ver-
schiedene populistische Akteure zu vergleichen — sind also besser darin geworden,
populistische Phinomene zu verstehen und zu unterscheiden. Wie mit diesen Er-
scheinungen sowohl in politischen als auch in padagogischen Kontexten umzugehen
ist — dazu findet sich im Rahmen sozialwissenschaftlicher Forschung bislang aber
noch immer sehr wenig,.

Zugespitzt formuliert lasst sich sagen: Die Populismusforschung bleibt im Hinblick anf
die Bearbeitung der Phénomene erstaunlich blass. Diese Aussage mag dem einen oder der
anderen Leser*in in ihrem Kern als zu pessimistisch erscheinen. Tatsichlich finden
sich in einer systematischen Analyse der entsprechenden Literatur hin und wieder
Hinweise, wie beispielsweise der folgende bei Mudde/Kaltwasser:

o Before moving to the next section, it is worth indicating that to cope with the demand side of populist politics one can also
think abont active strategies targeted at the mass level. One of the most important is civic education, which is aimed at social-
izing the citizenry into the main valnes of liberal democracy and, althongh not always openty, warning about the dangers of
exctrenist challenges. Probably the most elaborate civic education program exists in Germany, which has a separate govern-
ment agency charged with carrying it out...” (Mudde/ Kaltwasser 2017, 0.57)

Derartige Verweise auf die Bedeutung politischer Bildung sind geradezu typisch im
Kontext der neueren Populismusforschung. Sie sind wiederholt zu finden und werden
von den Forscher*innen in unterschiedlichen Kontexten wiederholt. Aus der Perspek-
tive der (deutschen) politischen Bildung betrachtet, sind diese Verweise auch erfreu-
lich, schlieBlich unterstreichen sie die Bedeutung der politischen Bildung als Disziplin
und verschaffen ihr nicht unerheblichen Riickenwind. Gleichzeitig enthalten sie aber
(jenseits eines eher grob gefassten Hinweises auf die Bedeutung von Werteerziehung
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und Extremismusprivention) keine konkreten Anhaltspunkte darauf, wie Bildungsar-
beit konkret zu gestalten wiire.

Als erfreuliche Ausnahme lisst sich ein Text von Helmut Dubiel benennen, der —
bereits in den 1980er Jahren und damit weit bevor er die gegenwirtigen populisti-
schen Herausforderungen kennenlernen konnte — ein theoretisches Modell entwi-
ckelte, in dem er drei grundsitzlich zu unterscheidende Reaktions- oder Bearbei-
tungsmoglichkeiten in der Auseinandersetzung mit dem Populismus vorgestellt hat

(Dubiel 19806, S. 205f).

A) Im ersten Szenario, das Dubiel beschreibt, sehen sich die demokratischen politi-
schen Parteien oder Akteure aufgefordert, populistische Strategien aufzunehmen
und Interesse zu signalisieren, um Druck und Angste abzubauen. Bereits in dieser
kurzen Beschreibung wird ersichtlich, dass es sich um einen therapeutischen Be-
arbeitungsweg handelt, der von einem abgehobenen Beobachtungsstandpunkt
aus entworfen wird und die Subjekte mit ihren Anliegen nur vermeintlich ernst
nimmt.

B) Die zweite — von Dubiel , liberal” genannte — Reaktionsform fokussiert auf Sach-
lichkeit. Hier geht es im Wesentlichen um das Ausblenden oder Ubersehen popu-
listischer Oberflichenerscheinungen und vermeintlicher ,,Ungezogenheiten. Der
Invektivitit der Populisten sollte nach dieser Lesart eine betont sachliche, entemo-
tionalisierte, institutionalisierte Politik entgegengestellt werden.

C) Es ist unschwer zu erkennen, dass Dubiel den Konigsweg im dritten Szenario er-
blickt, welches er ,,demokratisch® nennt und das im Kern davon ausgeht, dass
,.die Triger politischer Willensbildung nicht nur als staatliche Autoritit in die Ge-
sellschaft hineinwirken, sondern in nichtstrategischer Absicht 6ffentliche Debat-
ten moglich machen®. (Dubiel 1986 206f.). Diese Strategie setzt allerdings voraus,
dass sich eine vielfiltige und mehrperspektivische Debatte unter Beteiligung po-
pulistischer Akteure auch tatsichlich gestalten lasst.

Gleichwohl lassen sich die von Dubiel entwickelten Szenarien im Hinblick auf die
Fragestellung dieses Beitrags als ein gut konturiertes, wenn auch eher grobes Katego-
rienmodell nutzen, mit dessen Hilfe sich nicht nur politische, sondern auch pidago-
gische bzw. politisch bildnerische Reaktionsmuster auf die Herausforderung des
Rechtspopulismus grob klassifizieren lassen. Grundsitzlich zu unterscheiden wiren
demnach:
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A) aufnehmend zugewandte
Strategien

B) sachlich niichterne Strategien

C) konfliktorientierte,
agonale Strategien

...und damit Strategien, die sich der
Empérung, auch wenn sie sich in rau-
en Ausdruckformen artikuliert, zuwen-
den, die Angste ernst nehmen, sowie
Verstandnis und Interesse signalisie-
ren, um Druck abzubauen und Zugang

...und damit Strategien, die der popu-
listischen Erregung eine Demonstrati-
on der Leistungs- und Funktionsfahig-
keit politischer Institutionen und Ver-
fahren gegeniberstellen.

...und damit Strategien, die sich in of-
fenen und streitbaren Debatten mit
rechtspopulistischen Vorstellungen
auseinandersetzen, sowie Meinungs-
und Willens-bildungsprozesse aktiv
vorantreiben.

zu ermdglichen.

Populismus als soziale Pathologie
und Therapiefall

kurativ

paternalistisch

Populismus als Wissensdefizit und
Neu-Erklarungsanlass
sachorientiert,

pédagogisch

Populismus als Irritation im
offentlichen Diskurs
republikanisch
emanzipatorisch

Abb. 4: Bearbeitungsstrategien in Anlehnung an Dubiel 1986 — eigene Darstellung

Ubertragen auf die politische Bildung hiel3e das, dass sich auf der Grundlage vorlie-
gender Uberlegungen drei grundsitzlich unterschiedliche Bearbeitungsstrategien iden-
tifizieren lassen: therapeutische Zuwendung, sachlich rationale Aufklirung in Form
von Institutionenkunde oder debattenorientierte Formate.

5. Drei Beobachtungen

Im Vorangegangenen haben wir unterschiedliche Bearbeitungsstrategien kennen ge-
lernt, die 2. T. implizit, 2. T. explizit in der neueren Populismusforschung zu finden
sind. Diese lieen sich im Rickgriff auf Dubiel auf drei Grundstrategien reduzieren,
schirfer konturieren und auf didaktische Vorgehensweise beziehen. All diese Strate-
gien werden — wie sich im Bundesland Sachsen gut beobachten lisst — von pidagogi-
schen Akteuren auch bereits genutzt und lassen sich damit in ihrer spezifischen
Struktur, ihren Herausforderungen und Widerspriichen in der Realitit beobachten.
Da sich aus der Beobachtung dieser Bemiithungen einiges tiber die Herausforderungen
im Umgang mit rechtspopulistischen Bewegungen lernen lisst, sollen diese Beobach-
tungen im fiinften Teil dieses Beitrags auch im Mittelpunkt stehen.

Bevor wir uns den eigentlichen Beobachtungen zuwenden, ist folgende Vorbemer-
kung wichtig: Die politische Bildung stand zum Jahreswechsel 2014/15 im Bundesland
Sachsen und hier ganz besonders in Dresden unter einem erheblichen Handlungs-
druck. Quasi ohne Vorwarnung wurde in der Stadt eine gewaltige und tiberaus zornige
rechtspopulistische Bewegung sichtbar, auf die es zu reagieren galt. Gleichzeitig exis-
tierten keinerlei Handlungsvorlagen. Das mag zum einen daran liegen, dass die Bun-
desrepublik Deutschland im Vergleich mit anderen (europiischen) Lindern lange von
dem Erstarken rechtspopulistischer Bewegungen verschont geblieben ist und sich da-
mit die Frage nach einer angemessenen Anschlusskommunikation/padagogischen Re-
aktion zuvor kaum gestellt hat. Zum anderen liegt dies aber auch daran, dass die deut-
sche politische Bildung durch ihre historisch durchaus nachvollziehbare Ausrichtung
an diskursethischen Uberlegungen und damit an einer stark rationalen Grundfundie-
rung von Bildungsprozessen (vgl. Besand 2004), den Umgang mit dynamischen, emo-
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tionsgeladenen und populistischen Phinomenen konzeptionell nicht — oder nur schwer
— in den Griff bekommt (vgl. Besand/Overwien/Zorn 2019). Aus diesem Grund ist es
bemerkenswert und im Wortsinn beispielgebend, wie schnell manche Bildungs-
institutionen sich in ihrem Programm auf die Herausforderung eigengestellt haben.
Dass nicht alle Angebote in genau dieser Form fortgesetzt werden kénnen und sollen
und sich im Gegenteil aus ihren Fehlern vieles lernen ldsst, versteht sich von selbst.

Beobachtung 1: Bereits kurz nach dem deutlichen Sichtbarwerden der ,,Patriotischen Eu-
ropder gegen die Islamisierung des Abendlandes™ entbrannte in der Stadt Dresden eine heftige
Debatte tiber die Frage, wie die politische Bildung (nicht nur, aber auch in Sachsen) auf
diese ressentimentgeladene Bewegung reagieren kénnte. Die sichsische Landeszentrale
fir politische Bildung (aber auch andere Institutionen und Tréger) entschied fur sich
fir eine eher zugewandte Strategie. ,,Man miisse den Biirgern respektvoll zubiren, so schwierig
es anch sein mige. Bei den Demonstranten sei ein tief greifender 1 ertranensverlust in staatliche Institu-
tionen festzustellen, sagte Richter. V'iele Pegida-Anhdnger sagten, dass sie sich nicht gehort und von
oben herab bebandelt fiiblten |[...) Aber: Das ist alles ernst zu nebmen.'? Gemessen an den im
vorangegangenen Teil vorgestellten Handlungsstrategien haben wir es hier — das sollte
trotz der Kiirze der Darstellung deutlich geworden sein — mit einer aufnehmend, zu-
gewandten Strategie (A) zu tun. Populismus wird hier als soziale Pathologie und The-
rapiefall verstanden, der zunichst und zuvorderst ein Ventil benétigt, tiber das Druck
abgelassen werden kann. In den konkreten Handlungssituationen fiihrte das wiederholt
dazu, dass Sympathisanten der Pegida-Bewegung von der Veranstaltungsleitung als
burgerliche, gleichzeitig aber auch als die vermeintlich schwicheren Diskursteilneh-
mer_innen markiert und wiederholt zur Darstellung ihrer Sichtweisen aufgefordert
wurden, wihrend Personen, die diesen Darstellungsweisen (und sei es auch nur fal-
schen Tatsachenbehauptungen) widersprechen wollten, zur MiBigung und Zuriickhal-
tung aufgerufen wurden. Gegenpositionen und Positionen von gefliichteten oder zu-
gewanderten Personen, die in Sachsen ohnehin eher marginal reprisentiert sind, wur-
den gleichzeitig als nzcht biirgerlich (respektive: links, elitdr, akademisch, moralisch tiber-
legen = bevormundend etc. gekennzeichnet) vernachlissigt und konnten kaum zu Ge-
hor gebracht werden. Der Graben zwischen dem liberalen demokratischen und dem
rechtspopulistischen Lager konnte durch diese Angebote kaum tberbriickt werden —
im Gegenteil steht zu befiirchten, dass er tiefer geworden ist.

Beobachtung 2: Lehrerinnen und Lehrer fiir das Fach Gemeinschaftskunde im Bun-
desland Sachsen verhielten sich zur gleichen Zeit eher zuriickhaltend (vgl. dazu Lan-
desschiilerrat 2014; Pietrus 2016). Eine Thematisierung von Pegida und den in diesem
Zusammenhang aufgeworfenen Fragen und Problemen in ihrem Unterricht konnten
sich viele nicht vorstellen. Begriindet wurde diese Zuriickhaltung in aller Regel mit
zwei Argumenten. Auf der einen Seite konnten sich Lehrerinnen und Lehrer eine
Thematisierung nicht vorstellen, weil sie ihre Schiilerinnen und Schiiler als emotional
und personlich zu stark betroffen eingeschitzt haben, schlief3lich sei es durchaus méog-
lich, dass deren Eltern Montags selbst bei Pegida mitlaufen. Auf der anderen Seite
verwiesen die Lehrkrifte auf den Beutelsbacher Konsens und damit auf die Notwen-
digkeit, sich in dieser Sache neutral zu verhalten. Die zentrale Bearbeitungsstrategie be-
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stand hier in Anlehnung an Strategie B im Wesentlichen darin, einen sachlichen politi-
schen Unterricht zu gestalten, der zentral auf die niichterne Vermittlung politischer In-
stitutionen und Verfahren gerichtet war. Die Schiilerinnen und Schiiler blieben mit den
durchaus unterschiedlichen Positionen und Fragen, die sie zum Sachverhalt hatten,
mehr oder weniger alleine. Ein Austausch oder eine Debatte konnte nicht stattfinden.

Beobachtung 3: Seit dem Wintersemester 2015/16 findet an der TU Dresden regel-
mifig ein Seminar mit dem Titel ,,Politische Bildung nach PEGIDA* statt. Auch hier
wurde sichtbar, dass der Beutelsbacher Konsens von den Studierenden als Hindernis
einer angemessenen Beschiftigung mit Pegida als Phinomen in Bildungskontexten
aufgefasst wurde. Die Studierenden stellten im Seminar die Frage, ob und in welcher
Weise sie zukiinftig in Bildungsprozessen eigene Haltungen zum Ausdruck bringen
koénnen und wie sie mit Schilerinnen und Schillern (aber auch Onkel und Tanten —
ganz zu schweigen von Mittern und Vitern) umgehen sollten, die sich fiir oder gegen
Pegida engagieren. In einer ersten Sitzung, in der Studierende regelmilBig ihre Erwar-
tungen an das Seminar formulieren sollten, beschrieb sich eine Mehrheit der Teilneh-
merinnen und Teilnehmer als ,,erschépft”. Nach mehreren Jahren voller emotionaler
und hidufig sehr persénlicher Debatten stand der Wunsch im Vordergrund, in der
Auseinandersetzung mit diesem Thema zukiinftig weniger emotional und stattdessen
professionell reagieren zu konnen. Gleichzeitig wurde allerdings auch sichtbar, dass den
Studierenden die Distanz, die mit dem Begriff der Professionalitit verbunden ist, in
der Auseinandersetzung mit Rechtspopulisten und ihren Sympathisanten extrem
schwer zu fallen schien. Im Hintergrund dieser dritten Beobachtung zeichnet sich das
Bild einer agonalen, konfliktorientierten Handlungsstrategie (C) ab. Allerdings scheint
diese Strategie — anders als Dubiel das vielleicht erwartet hat — nicht unmittelbar zum
Erfolg zu fithren und die Akteure gleichzeitig auch langfristig zu Gberfordern, was ih-
ren Nutzen erheblich in Frage stellt.

6. Das Dynamische Strategiemodell

Das Fazit, das sich aus der Beobachtung unseres mit Dubiel entworfenen vorldufigen
Strategiemodells ziehen ldsst, scheint zunichst niederschmetternd. Keine der Strategien
kann tiberzeugen oder scheint geeignet, langfristig durchgehalten zu werden. Heif3t das,
dass populistische Politik die politischen und padagogischen Akteure grundsitzlich
tberfordern muss? Kann Dialog in einer solchen Konstellation tiberhaupt gelingen?
Gibt es in einer Demokratie eine Alternative zu Dubiels agonaler oder republikanischer
Strategie? Und kann es nicht doch unter bestimmten Bedingungen sinnvoll sein, der
populistischen Erregung sachliche Niichternheit entgegenzusetzen? Angesichts der spe-
zifischen Breite des hier vorgestellten Modells fillt es schwer, die zuvor entwickelten
strategischen Ansatzpunkte im Ganzen zu verwerfen. Bei genauerer Betrachtung be-
steht ein spezifisches Problem des Modells bis dato darin, dass es sich nicht auf unter-
schiedliche Kontexte beziehen lisst. Es thematisiert keine sozial/rdumlichen Bedingun-
gen, stellt weder Fragen nach der Zeit, der Beziehung der Akteure, den aufgeworfenen
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Problemen und Themen. Das aber wire notwendig, um in der dynamischen Situation
der Auseinandersetzung mit populistischen Strategien angemessen reagieren zu kénnen.

Jenseits der drei skizzierten Grundstrategien wire deshalb grundsitzlich zu fragen
nach der spezifischen...

Akteurskonstellation Wer diskutiert mit wem?
sozialrdumliche Konstellation Wer ist im Raum?

Zeitliche Konstellation Was geht voraus?

Thematische Konstellation Was ist hier kontrovers?
Problemdimension Wie sind die Mehrheitsverhaltnisse?

Abb. 5: Frage nach Kontextbedingungen

In eben diesem Sinn macht es niamlich einen Unterschied, ob eine Diskussion mit
Bjorn Hocke in einer Talkshow stattfinden soll oder im Parlament. Es lohnt sich
durchaus zu fragen, wie lange es Sinn hat geduldig zuzuhéren und nicht zu widerspre-
chen — solange man die Phinomene méglicherweise noch nicht kennt oder verstan-
den hat. Und es macht auch einen Unterschied, ob ich mich mit Passanten in der
Stral3enbahn streite oder mit meinen Nachbarn oder Kollegen.

Im Kern bedeutet das: Das auf der Grundlage von Helmut Dubiel entwickelte
Grundmodell sollte nicht in Génze verworfen, sondern dynamisch angepasst werden,
damit es in der Lage ist, fiir unterschiedliche Konstellationen unterschiedliche Ant-
worten zu geben. Aussehen kénnte das ungefihr folgendermaflen:
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In diesem Modell, das im Rahmen von Weiterbildungsveranstaltungen zur Stirkung
padagogischen Personals in der Auseinandersetzung mit Rechtspopulismus und
Rechtsextremismus erprobt worden ist, soll veranschaulicht werden, dass es in der
Auseinandersetzung mit populistischen Positionen oder Akteuren von hoher Bedeu-
tung ist sich zu fragen, welche soziale Bindung der Auseinandersetzung zugrunde
liegt. In Situationen hoher sozialer Bildung (Nachbarschaft, Familie, Kolleg*innen o-
der aber auch schulischen Kontexten) kénnen Auseinandersetzungen auch dann
fruchtbar sein, wenn sie extreme Polarisierungen sichtbar machen. Gleichzeitig macht
es — nach diesem Modell —keinen Sinn, sich als Ministerprasident (staatlicher Akteur)
auf einer Offentlichen Veranstaltung auf eine Diskussion tber die Gtltigkeit von
Grundrechten einzulassen.

Anmerkung

1 Zitiert aus der Kindle Version ohne stabile Seitenzahlen.
Richter, Frank: Das ist alles ernst zu nehmen, Interview am 6.1.2015 im Deutschlandfunk online zu-
ginglich unter:  http://www.deutschlandfunk.de/pegida-demonstrationen-das-ist-alles-ernst-zu-
nehmen.694.de.html?dram:article_id=307855
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