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EinfGhrung einer allgemeinen Impfpflicht —
Recht auf Selbstbestimmung oder staatliches Recht
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Zusammenfassung

Die Einfithrung einer allgemeinen Impfpflicht wire eine Entscheidung des Staates fiir eine Pflicht
des/der Einzelnen zum Schutz und Wohle aller Birger:innen mit der Begriindung, die kollektive Immu-
nisierung und den Weg in eine Endemie besser steuern zu kénnen. Hier wird der Staat vor das Dilemma
gestellt, Grundrechte gegeneinander abzuwigen. Artikel 1 und 2 GG garantieren die Menschenwiirde, die
kérperliche Unversehrtheit und die Freiheit jedes Einzelnen. Alle staatliche Gewalt hat sein Handeln an
diesem Verfassungsgrundsatz auszurichten.
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Hierbei sind die Prinzipien der VerhiltnismaBigkeit (Legitimitit), der Angemessenheit und der Not-
wendigkeit (Effektivitit) die tragenden Pfeiler. Grundsitzlich muss abgewogen werden, unter welchen
Bedingungen ein Eingriff in die Freiheitsrechte der/des Einzelnen zu Gunsten der Gesundheit der All-
gemeinheit verhiltnismalig erscheint und wann nicht.

Ein solcher Eingriff kann unter bestimmten Umstinden durchaus gerechtfertigt und verfassungs-
rechtlich zuldssig sein, wie der Wissenschaftliche Dienst des Bundestages 2016 feststellte. Allerdings spielt
noch ein anderes Verstindnis von Pflicht eine Rolle, nimlich die Auffassung von Pflicht als einer morali-
schen, ethischen Verbindlichkeit. So formulierte der Deutsche Ethikrat 2019 in seiner Stellungnahme
vom 27. Juni mit Bezug zur damals diskutierten Masernschutzimpfplicht, dass es auch hinsichtlich einer
gesetzlichen Impfpflicht immer zuerst um die Frage geht, ob Impfen als Privatangelegenheit gesehen wird
oder auch als ein Akt fur die Solidargemeinschaft begriffen wird (,,Collective Responsibility*).1

Aktuell politische Konflikte sind fiir den politischen Unterricht deshalb reizvoll, weil die Lernenden
in der Regel schon mit Thesen oder vorformulierten Bewertungen an diese Konflikte herangehen. Die
Brisanz dieses politischen Konfliktes eréffnet die Chance, sich mit einer politischen Streitfrage intensiv zu
beschiftigen und den Prozess der Auseinandersetzung nahezu parallel zum politischen Diskurs beispiel-
haft nachzuempfinden. Die sachanalytische und konstruktive Beschiftigung mit dem medial breit darge-
stellten Konflikt konfrontiert die Lernenden im Besonderen mit der Notwendigkeit, ihre eigenen Wertun-
gen und Voreinstellungen zu tberpriifen und durch ein fundiertes politisches Urteil zu verteidigen oder
zu revidieren.

1 Planungsgrundlagen

1.1 Curriculare Vorgaben

Das Modul ,,Ezgene Rechte wahrnehmen und fiir Grundrechte einsteben ist ein Pflichtbereich
des Rahmenlehrplans fiir die Berufsschule (SenBJW 2012:11). Das Modul wird im
dritten Ausbildungshalbjahr mit einem Umfang von 15 Unterrichtsstunden (7 Unter-
richtsblocken) unterrichtet.

Fir die vorgestellte Unterrichtssequenz ergibt sich folgender Planungszusammen-
hang:

1.2 Planungszusammenhang

geplante Lerninhalte Didaktische Hinweise
Konfliktanalyse nach Sibylle Reinhardt

« Konfliktprasentation Entwickeln einer Fragestellung (PPP Folie Schritt 1: Konfrontation

1und 2) Der Konflikt wird vorgestellt, die Lernenden werden
* Meinungsbild: SuS vs. Politikbarometer; (PPP Folie 4) mit dem Konflikt konfrontiert.
« Konfliktanalyse nach Kategorien: (PPP Folie 7)

(Roll-Berge; Themenblatter im Unterricht 128) Schritt 2: Analyse

 Interessen, Wertvorstellungen (Herdenimmunitat vs. Recht auf Mit Hilfe von Kategorien wird der Konflikt analysiert.
korperliche Unversehrtheit) und Rechtslage (Art. 1, 2 GG)
Durchsetzungsmoglichkeiten (Impfpflicht vs. Kommunikation)
der Interessen
« Vorbereitung und Durchfiihrung einer Podiumsdiskussion (PPP Schritt 3: Stellungnahme
Folie 8) Auf dem Hintergrund der Analyse ausfiihrlich Stellung
« Reflexion der Podiumsdiskussion (PPP Folien 9, 10) beziehen.
Schritt 4: Kontrovers-Verfahren
Podiumsdiskussion
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Zeit/Phase Didaktische Funktion Unterrichtsorganisation Arbeitsform  Medien
Schritt 3: Ankniipfung / Konflikt- L. begrifit S. Plenum Bildschirm
Stellungnahme  g5rstellung L. prasentiert Ergebnis erster Positionierung Tablet/ PPP
,Zu welchem Konflikt haben Sie hier Positi- Prozess-
Phase 1 Ubersicht

on bezogen?“
g . Handzettel
,Wo stehen wir innerhalb unseres Prozes-

ses?”
L. stellt Stundentransparenz her

PUL: ,,Sie werden heute die Podiumsdiskussion vorbereiten und durchfiihren. Welches Wissen benétigen Sie
hierfiir?

Schritt 3: Erarbeitung | L. prasentiert Rollen am Bildschirm (PPP) GA AB

Stellungnahme  Sicherung | S. erhalten Positionszuweisungen und még- I-pads

Phase 2 liche Rollen W-Lan Cube
PPP

S. erarbeiten sich die Argumente binnendif-
ferenziert

S. halten je ein Argument auf je einem Satz-
streifen und im Etherpad fest

PUL: ,,Bevor Sie in die Diskussion gehen, lassen Sie uns noch einmal auf wichtige Regeln hierfiir verweisen.
Begeben sie sich nun in die Podiumsdiskussion. Sie haben ca. 10 Minuten Zeit ihre Argumente auszutauschen.
Halten Sie sich an die Diskussionsregeln.*

Schritt 4: Podiumsdiskussion SuS benennen bzw. erganzen Diskussions- Podiums- PPP
Kontroversver- regein diskussion Tischkarten;
fahren S. diskutieren und prasentieren ihre Argu- ~ Beobachtung  Karteikarten
mente Etherpad /
I-pad

S. finden evil. einen Kompromiss

PUL: ,,Vielen Dank fiir lhre aktive Teilnahme. Zunichst héren wir die Teilnehmer, wie Sie sich wihrend der Dis-
kussion gefiihlt haben. “

Schritt 4: Reflexion Teilnehmer:innen stellen Rollendistanz her, Plenum Etherpad
Kontrovers- indem Sie kurz beschreiben, wie sie sich ge-
verfahren fuhlt haben

Beobachter reflektieren kurz die Diskussion

PUL: ,Vielen Dank fiir lhre spontane Riickmeldung. Lassen Sie uns nun die Argumente anschauen und ggf. ver-
vollstandigen

Schritt 4: Sicherung und Teilnehmer:innen heften die Satzsteifenan  GA Monitor

Kontrovers- Prasentation die Tafel S- Présentation |-pads

verfahren Beobachter:innen tberpriifen und erganzen W-Lan
ggf. im Etherpad PPP

erneutes Meinungsbild
L. gibt Ausblick auf die ndchste Stunde

Arbeitsaufgabe: W Erstellen Sie ein selbstgewdéhltes Produkt (Rede, Podcast, Text, Video etc.) in welcher/-m
Sie lhr Urteil zu einer allgemeinen Impfpflicht darlegen.

Begriinden Sie lhren Standpunkt durch Sachargumente (rechtliche Zusammenhénge) als auch durch moralisch
— ethische Argumente (z.B. Gerechtigkeit, Gleichheit).

Kompromisssuche/ Lésungsmdéglichkeit des Konfliktes ausar- Schritt 5: Losungsmaoglichkeiten:

beiten Welche rechtlichen Mdglichkeiten/Kompromisse gibt
gesamtgesellschaftlicher und politischer Bezug es?

Wer macht Gesetze zum Schutz von wem?
Produkterstellung; Formulierung des Urteils Schritt 6: Urteilsformulierung

Prasentation und Reflexion
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2. Didaktische Entscheidungen

2.1 Relevanz der Thematik
Adressatenorientierung/Gegenwarts- und Zukunftsbedeutung

Die Einfithrung einer Impfpflicht wire eine Entscheidung des Staates flir einen
Zwang des/der Einzelnen zum Schutz und Wohle aller Biirger:innen mit der Begriin-
dung, die kollektive Immunisierung besser steuern zu kénnen. Impfpflichten haben
Staaten seit dem frithen 19. Jahrhundert eingefithrt. ,,So wurde 1874 imr Deutschen Reichs-
tag nach heftigen Debatten die Pocken-Impfpflicht beschlossen. Ahnliche Debatten gab es anch 2019
im Hinblick anf das Masernschutzgesetz, und [nun] 2020/ 21 in der Corona-Pandemie.“*

Hier wird der Staat immer wieder vor das Dilemma gestellt, Grundrechte gegen-
einander abzuwigen. ,,Grundrechte sind in erster Linie dazu bestimmt, die Freiheit
des Einzelnen vor ungerechtfertigten und unverhiltnismifligen Eingriffen der 6ffent-
lichen Gewalt zu schiitzen: Sie sind Abwehr- oder Freiheitsrechte der Birgerinnen
und Biirger gegen den Staat.

Artikel 1 und 2 GG garantieren die Menschenwiirde, die korperliche Unversehrt-
heit und die Freiheit jedes Einzelnen. In Art. 2 Abs. 2 GG heil3t es: ,,(2) Jeder hat das
Recht auf Leben und korperliche Unversebrtheit. Die Freibeit der Person ist unverletzlich. In diese
Rechte darf nur auf Grund eines Gesetzes eingegriffen werden.” Alle staatliche Gewalt hat sein
Handeln an diesem Verfassungsgrundsatz auszurichten.

Hans Jiirgen Papier nennt als zweite Schutzfunktion der Grundrechte die staatli-
che Schutzpflicht gegentiber seinen Biirger:innen. Dabei obliegt es den Gewalten des
Staates, wie sie diesen Schutzpflichten nachkommen. Die Verfassung verlangt aller-
dings eine ,,permanente Rickbesinnung auf die vom Staat zu verteidigenden Frei-
heitsrechte und die Herstellung und Wahrung einer angemessenen Balance.“4 Hierbei
sind die Prinzipien der VerhiltnismiBigkeit (Legitimitdt) und der Notwendigkeit (Ef-
fektivitit) die tragenden Pfeiler. Dieser Abwigungsprozess und die daraus resultieren-
de Entscheidung haben grundlegenden Einfluss auf das jetzige und zukiinftige Leben
aller Biirger:innen in Deutschland.

Problemorientierung

Die Debatte tiber eine allgemeine Impfpflicht begann schon bevor ein Impfstoff zur
Verfigung stand.5 Die Entscheidung fir oder gegen eine Impfpflicht zur Bekimp-
fung der Pandemie stellt unterschiedliche Probleme in den Vordergrund. Grundsitz-
lich muss abgewogen werden, unter welchen Bedingungen ein Eingriff in die Frei-
heitsrechte der Einzelnen zu Gunsten der Gesundheit der Allgemeinheit verhiltnis-
mifBig erscheint und wann nicht. ,,Beim Streit ums Impfen geht es um die Frage: Darf
der Staat den Einzelnen zwingen, zum Wohle aller eine Impfung vorzunehmen? Wer
hat das Sagen tiber den eigenen Kérper oder tiber den Korper des Kindes?“6

Ein solcher Eingriff kann unter bestimmten Umstinden durchaus gerechtfertigt
und verfassungsrechtlich zuldssig sein, wie der Wissenschaftliche Dienst des Bundesta-
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ges 2016 feststellte: ,,In Abhingigkeit von der Art der tibertragbaren Erkrankung und
deren Auswirkungen (z.B. Sterblichkeitsrate, Gefahr von dauerhaften Schiden) sowie
dem Maf3 der Ausbreitung kann ein Fingriff in das Recht auf Leben und koérperliche
Unversehrtheit der zu impfenden Menschen unter Inkaufnahme moglicher Impfschi-
den zugunsten des Schutzes von Gesundheit und des Lebens anderer Menschen an-
gemessen erscheinen.”” Doch spielt noch ein anderes Verstindnis von Pflicht eine
Rolle, nimlich die Auffassung von Pflicht als einer moralischen, ethischen Verbind-
lichkeit. So betonte der Deutsche Ethikrat 2019 in einer Stellungnahme mit Bezug zum
Masernschutzgesetz: ,,... auch hinsichtlich einer gesetzlichen Impfpflicht geht es zuerst
um die Frage, ob Impfen als Privatangelegenheit gesehen wird oder (auch) als Akt fiir
die Solidargemeinschaft.” Die Debatte beruhrt demzufolge naturwissenschaftliche und
gesellschaftliche Aspekte. ,,Beide konnen sich wandeln. Neue Sichtweisen und Argu-
mente konnen neue Uberzeugungen hervorbringen, und auch wissenschaftliche Be-
funde konnen durch neue Erkenntnisse ins Wanken geraten. Das Wissen uber Covid-
19 und seine Varianten wachst standig.“® Dies erleben wir derzeit mit der neu aufgetre-
tenen Omikron-Variante. Auch der Ethikrat erkennt an, seine Haltung zur allgemeinen
Impfpflicht kénnte sich dndern. Die im Dezember 2021 mehrheitlich empfohlene
Impfpflicht sei nach Aussage von A. Buyx unter den Bedingungen der Delta-Variante
geschrieben worden. Wenn es neue Fakten wie die ansteckendere Omikron-Variante
gebe, miisse man sich das noch einmal genauer ansehen.?

Konfliktorientierung

Konflikte zeigen Politik als lebendige Auseinandersetzung, die hdufig dramatische For-
men annimmt. Die aktuelle Dramatik dieses politischen Konfliktes eréffnet die Chance,
sich mit einer politischen Streitfrage intensiv zu beschiftigen und den Prozess der Aus-
einandersetzung beispielhaft nachzuempfinden. Aktuelle politische Konflikte sind fiir
den politischen Unterricht deshalb reizvoll, weil die Lernenden in aller Regel schon mit
Ansitzen oder vorformulierten Bewertungen an diese Konflikte herangehen.

Nach Janssen ist ein aktueller politischer Konflikt dadurch gekennzeichnet, ,,dass
die politische Situation auf eine machtpolitische Entscheidung zulduft™ [...].10 Eine
sachanalytische und konstruktive Beschaftigung mit diesen Konflikten konfrontiert
die SuS im besten Sinne mit der Notwendigkeit, ihre eigenen Wertungen zu verteidi-
gen oder zu revidieren.

Exemplaritat

Die hier dargestellte Debatte um eine mogliche Impfpflicht gegen Covid 19 ist eine
derzeit heftig gefithrte, um die wohl niemand herumkommt. Sie steht beispielhaft fiir
zukiinftige Konflikte, bei denen es um das Abwigen von Grundrechten geht. Der
Bildungsauftrag fiir das Fach Sozialkunde und damit fir den politischen Unterricht
fordert die Erziehung der Lernenden zu miindigen Birgern. Urteilsbildung und Be-
reitschaft zur Mitgestaltung der Gesellschaft soll herausgebildet und geférdert werden.
Dazu bedarf es der Fihigkeit, Forderungen zu formulieren, diese einzubringen und
mit den zur Verfiigung stehenden Mitteln durchzusetzen.
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Handlungsorientierung

Die Schiiler:innen erarbeiten sich selbststindig Pro- bzw. Contra-Argumente. Die Si-
mulation der Konfliktaustragung findet in Form einer Podiumsdiskussion statt. Diese
ermdglicht ,,Probehandeln® und wird mit Hilfe einer anschlieBenden Reflexion auf ei-
ne generelle politische und gesellschaftliche Ebene tibertragen.

Es geht hierbei vor allem darum, eine bestimmte Position zu einem politischen
Konflikt zu vertreten und moglicherweise zu einem Kompromiss zu gelangen.

AnschlieBend fillt jede/r Schuler:in ihr/sein eigenes Urteil in Form einer Ab-
stimmung und des erstellten Produktes und begriindet dieses.

2.2 Fachdidaktisches Konzept

Die Planung und Durchfiihrung der Unterrichtsreihe basiert auf der Konfliktanalyse
im Unterricht nach Sibylle Reinhardt!!. Diese gibt folgende Schritte vor:

Schritt 1: Konfrontation: Hier werden die Lernenden mit dem Konflikt konfrontiert. Dies
soll die Méglichkeit einer Diskussion, eines Meinungsaustausches oder eines Streites
ermdglichen.

Schritt 2: Analyse: Mit Hilfe von Kategorien (hier ausgewihlte Konfliktkategorien von
H. Giesecke) wird der Konflikt anhand vorgegebenen Materials analysiert. Nach neu-
eren Schriften mussen nicht mehr alle Kategorien angewandt werden. Ich habe mich
fur die Unterrichtsplanung auf folgende konzentriert:

— Konkretheit: Worum geht es in dem Konflikt?

— Interessen: Welche Interessen spielen eine Rolle?

—  Werte: Welche Moral- und Wertvorstellungen liegen zu Grunde?

— Zusammenhang: In welchem Funktionszusammenhang steht der Konflikt? (all-
gemeiner Zusammenhang, Wirkungen und Folgen, Zukunftsperspektiven)

— Loésungsméglichkeiten: Welche rechtlichen Méglichkeiten/Kompromisse gibt es?

Schritt 3: Stellungnabme. Nachdem in der ersten Phase der subjektive Zugang recht
spontan erfolgen konnte, wird nun auf dem Hintergrund der Analyse ausfiihrlich Stel-
lung genommen.

Schritt 4: Kontrovers-1 erfabren: Je nach Ablauf des Unterrichts kann es sinnvoll sein, dass
die Kontroversen in dem Konflikt noch deutlicher in unterrichtliche Verfahren tber-
setzt werden. Hierfiir wihle ich das Format einer Podiumsdiskussion, da diese formal
freier und offener in der Rollenzusammensetzung stattfinden kann als eine Pro-Contra
Debatte. Hierdurch wird die soziale Form der Auseinandersetzung, also der Konflik-
taustragung geubt, sodass die Gefahr unfruchtbarer Zankerei vermindert werden kann.

Schritt 5: Lisungsmaiglichkeiten: Da der konkrete Konflikt eine politisch- soziologische
Konfliktlinie in der Bevolkerung reprisentiert ist zu fragen, woftr der Konflikt steht.

Dadurch wird die Chance erhoht, dass das Lernen der Methode Konfliktanalyse er-
leichtert wird, weil ihre Erkenntniskraft iber den konkreten Fall hinausteicht.
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2.3 Didaktische Reduktion

Darstellungsreduktion erfolgt durch die Verwendung eines aktuellen Konflikts. Dabei
bleibt der Giiltigkeitsumfang erhalten. Die qualitative Reduktion (Binnendifferenzie-
rung) findet zum einen durch (k)eine sprachliche Anpassung der Quellen in Komple-
xitit und Umfang bzw. durch sprachliche Hilfestellungen und gleichzeitig durch un-
terschiedliche Zugangsweisen (horen, sehen, lesen) statt.

Quantitative Reduktion (Unfangsreduktion) erfolgt durch:
— die Beschrinkung auf einen aktuellen Konflikt,
— die Konzentration auf eindeutige Pro- und Contra-Argumente.

2.4 Langerfristig angestrebter Kompetenzzuwachs

Die Schiiler:innen erkennen, dass es sich bei der Entscheidung tber die Einfihrung
einer allgemeinen Impfpflicht um eine Abwigung zwischen individuellen Freiheits-
rechten und gesamtgesellschaftlichen Schutzinteressen handelt.

Sie beurteilen die Einfithrung einer allgemeinen Impfpflicht auf der Sachebene
hinsichtlich ihrer Effektivitit und Legitimitdt und auf der ethischen Ebene im Hin-
blick auf Gleichheitsgrundsitze und Personlichkeitsrechte. Sie reflektieren, dass zur
Losung von Konflikten Kompromisse gefunden werden miissen und Biirger:innen
sich in politische Entscheidungsprozesse partizipativ einbringen kénnen.

3. Ergebnisse und Erfahrungen aus der Unterrichtsreihe,
Erfahrungen zur Durchfihrung und Auswertung der
Unterrichtsreihe

Die Lernenden haben sich nach anfinglich zurtickhaltender Ablehnung und Miidig-
keit gegeniiber der Thematik auf die intensive Auseinandersetzung mit der Fragestel-
lung eingelassen.

Hilfreich hierfiir war zundchst der Austausch tber individuelle Erlebnisse und
Konfliktauseinandersetzungen in den Familien, in den Arbeitskollegien und den Peer-
Groups. So erzihlte eine Schiulerin, dass eine Impfdebatte in ihrem bisherigen Fach-
geschift keine Rolle gespielt hitte. Nach einem Wechsel in ein neues Geschift sieht
sie sich nun mit Kolleginnen konfrontiert, welche die Impfung konsequent ablehnen
und Diskussionen dariiber konsequent unterbunden werden. Eine weitere Schiilerin
berichtete Giber den empfundenen Druck, welcher durch kontinuierliches Nachfragen,
wann sie sich impfen lassen wiirde, auf sie ausgeiibt wurde. Auch iber Debatten in-
nerhalb der Familien und in einzelnen Berufsfeldern der Eltern (z.B. Orchestermit-
glieder) wurde berichtet.

Bemerkenswert war zum einen, dass es keine Schiilerin und keinen Schiiler gab,
welche/-r von diesen Auseinandersetzungen ausgenommen war. Zum andeten war
ich erstaunt dariiber, dass es keinen gro3eren Austausch dartiber innerhalb der Klasse
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gab. Erlebnisse und Sorgen iiber die Umgangsweise mit der Problematik wurden eher
nicht geteilt. Diese transparent gemachte Erkenntnis trug maligeblich dazu bei, die
Motivation der Lernenden zur Auseinandersetzung mit der Fragestellung zu erhShen.

Rickblickend konnte ich feststellen, dass es fur eine erfolgreiche Durchfithrung
der Podiumsdiskussion entscheidend war, den Lernenden ausreichend Zeit zur Aus-
einandersetzung mit den Quellen und zur Bearbeitung der Arbeitsauftrige zur Verfi-
gung zu stellen. So konnten sie sich intensiv auf die Prisentation der einzelnen Positi-
onen vorbereiten und diese auch glaubhaft vertreten.

Im Anschluss an die Diskussion wurde deutlich gemacht, wie wichtig es ist und
war auch einmal die Position zu vertreten, welche zunichst nicht die eigene Uberzeu-
gung ist und diese durch die Beobachter:innen hinsichtlich ihrer Glaubhaftigkeit aus-
werten zu lassen. Die Positionen hinsichtlich der Konfliktfrage zu Beginn und am
Ende der Unterrichtsreihe wurden jeweils anonym durch Kreuze auf Zettel abgefragt.

Inhaltlich kann festgehalten werden, dass nahezu alle erwarteten Argumente im
Vorfeld herausgearbeitet worden sind und in der Diskussion verwendet wurden.

genannte Argumente im Etherpad:

— Argumente FUR eine Impfpflicht:

— nach RKI-Schitzung: 40.000 Burger:innen durch Impfung gerettet, 78 Verdachts-
fille gestorben

— Staat erfullt seine Pflicht, Blirger:innen zu schiitzen

— Verantwortung gegeniiber Mitmenschen

— Fairness: Geimpfte tragen zur Riickkehr in die Normalitit bei; Ungeimpfte blo-
ckieren das

— Solidaritit mit denen, die unter den Einschrinkungen leiden (v.a. Kinder, Jugend-
liche)

— Klarheit: keine indirekte Impfpflicht durch Lockdown fiir Ungeimpfte

— Entlastung der Krankenhduser, Intensivstationen und des Pflegepersonals

— Verhindern von Verschiebung planbarer OPs, Verlegung in andere Bundeslinder
oder sogar moglicher Triage

— Impfdurchbriche: weniger schwere Verldufe, geringere Lungenbelastung selbst
auf Intensivstation (60% sehr guter Schutz)

— schon jetzt ,,bleibende Narben im Gesundheitssystem

— Beharren auf ,,Recht auf kérperliche Unversehrtheit™ (GG Art. 2 Abs.2) schrinkt
Recht der Mitmenschen auf ebendieses Recht ein

— Argumente GEGEN eine Impfpflicht

— gegen Artikel 2 GG: ,,Grundrecht auf kérperliche Unversehrtheit & Wiirde des
Menschen

— medizinischer Eingriff, kann in selten Fillen schaden —> eigene Entscheidung

— Masernimpfpflicht kein Vergleich, da sie sterile Immunitit verleiht
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— die Coronaimpfung schttzt ,,nur vor schweren Verldufen, aber nicht vor weiterer
Ansteckung

—  Glaubwiirdigkeit der Politik sinkt, lange wurde gesagt es wird keine Impfpflicht ge-
ben

— ,,Recht auf ungesundes Leben®; individueller Schutz, kann der Staat den Individu-
en nicht aufdringen

— sind alle Optionen unterhalb einer Impflicht ausgeschopft?

— Durchsetzung & Sanktionierung von Impfverweigerung erfordert viel birokrati-
sche Arbeit, Energie und Geld (diese sollte lieber in niedrigschwellige Impfange-
bote gesteckt werden)

— wirklich mehr Geimpfte oder eher gefilschte Impfpisse?

Erwartungshorizont

CONTRA:

PRO
— Eine Impfpflicht kann nur das letzte Mittel

sein. (WHO)

Eine Impfpflicht ist in der Praxis kaum
durchsetzbar.

Vertrauensverlust und Trotzreaktion. Alle
Unentschiedenen, Skeptiker und Zweifler
wiirden sich bestdrkt fiihlen in ihren
Sorgen und ihren Angsten.

Evtl. noch stérkere Radikalisierung

Impfung ist ein medizinischer Eingriff, der
kann schiefgehen
verletzt die Wirde des Menschen im

Allgemeinen und das Recht auf kdrperliche
Unversehrtheit im Speziellen.

Eine  Impfpflicht bedeutet einen
erheblichen Eingriff des Staates in das
Grundrecht auf kérperliche Unversehrtheit

Artikel 2, Absatz 2, "Jeder hat das Recht
auf Leben und kérperliche
Unversehrtheit”, keine EinbahnstraBe ist.
Ihr Eigensinn gefahrdet die korperliche
Unversehrtheit und das Leben ihrer
Mitbiirger.

Sind alle Optionen unterhalb einer
Impfpflicht ausgeschdpft worden?

weiterreden, argumentieren, das macht
eine demokratische, freie Gesellschaft
aus.

die Wissenschaft gibt keine eindeutige
Antwort auf die Frage nach komplexen
Gliterabwagungen

wenn Impfung eine sterile Immunitat
verleiht, die dauerhaft eine erneute
Erkrankung und damit die Weitergabe des
Virus unterbindet, Corona-Impfung leistet
aber genau das nicht.

Sie schiitzt vor schweren Erkrankungen,
verhindert aber nicht zuverlassig, dass
Geimpfte erneut andere anstecken
kénnen.

Bundesregierung und Landesregierungen
haben zu lange mit sanften Methoden
versucht, Impfgegner und
Impfverweigerer zu liberzeugen.

Der Zug fiir die vierte Welle ist langst
abgefahren, aber es geht um die Zukunft
und die zu erwartenden kiinftigen Wellen.

Der Eigensinn der Impfgegner gefahrdet
die korperliche Unversehrtheit und das
Leben ihrer Mitbirger.

mit einer Impfpflicht kommt der Staat
seiner eigenen Pflicht nach, diese
Menschen zu schiitzen

Impfpflicht wiirde auch endlich die
Dauerbelastung des
Gesundheitspersonals — vor allem der
Intensivpfleger*innen — beenden.

wirde auch das langsame, aber stete
Offnen der Impfpflicht-Hintertir beenden

Solidaritét mit Kindern, Jugendlichen und
jungen Erwachsenen

Wer geimpft ist verringert das Risiko der
Ansteckung und ist vor einem schweren
Krankheitsverlauf besser geschiitzt.

Eine hohe Impfquote ist die
Voraussetzung fiir die Riickkehr zu einem
halbwegs normalen Leben fir alle.

Impfen ist Birgerpflicht, sofern keine
medizinischen Griinde dagegensprechen

Artikel 2, Absatz 2, "Jeder hat das Recht
auf Leben und korperliche
Unversehrtheit”, keine EinbahnstraBe ist.
Ihr Eigensinn gefahrdet die korperliche
Unversehrtheit und das Leben ihrer
Mitbiirger.
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Die Zuschauer:innen konnten und sollten sich hierbei zunidchst nur auf das Zuhoren
und Beobachten konzentrieren, da die Argumente im Vorfeld sowohl auf den Satz-
streifen als auch im Etherpad gesichert worden sind.

Die Erstellung der individuellen Urteile der Lernenden war durch eine hohe Mo-
tivation und eine aullergewohnliche Kreativitdt und Unterschiedlichkeit gekennzeich-
net.

Es wurden Videos, Umfragen, Broschiiren, Essays, ein Rap Song und ein Podcast
angefertigt und prisentiert. Die zum Teil sehr emotionalen Feedbacks zu den Urteilen
durch die Mitlernenden wurden durch ein objektives Bewertungsraster erginzt.

]'Iﬁ] Fach:  SK, GK, DeKo, PP. GM
Peter-Lenné-Schule Name:
KA e ~ Bewertung fiir eine Pr 9 Kiasse: 201
Fis fiir: Berlin,
Kriterien/Punkte maximal 05 Punkte maximal 10 Punkte maximal 15 Punkte maximal 20 Punkte
Art des
Niveaustufe 1 2 3 [ a
Bewertung ] 9 9 Lehrerin [ ] 9 Lehrerin 9 9 [] [ ] ng
Schiilerfin Schiller/in Schilerfin Lehrerin Schider/in Lehrerin
Fachinhalt:

- Hintergriinde, Fakten
Argumente, Standpunkte sind
fachlich richtig und
verstandlich dargestellt

- persénliches Urteil
nachvoliziehbar dargelegt und
durch Argumente und

Gegenargumente gestiitzt

Strukturierung

- Gliederung erkennbar

- Einleitung, Konflikt,

Streitlinie, eigene Position,
Argumentation,
abschlieBende
Zusammenfassung

(Wenn bedeutsam) Sprache

- Wortschatz

- Grammatik

- Rechtschreibung
-_Bildungssprache

Medieneinsatz

- passend, kreativ
nachvollziehbar

- Zeitbedarf angemessen

-_Quellen angegeben

SUMME der Punkte [ [ I [ [ I I I [ [ \
Summe : 3 | 13= | :3= | 13= | 13=
Bemerkungen:

Gesamtpunktzahl: Note:

| Note 1 | Note 2 \ Note 3 [ Note 4 | Note § [ Note 6 [ Note 1 ] Note 2 Note 3 [ Note 4 | Note 5 ‘Nmﬁl
|20.0—1T.D | 16,6 - 14,0 ‘ 13,5711.0‘ 10,56-9,0 | 85-20 ‘ 15-0 ‘ 80,0- 68,0 ‘ 675-560 | 555-440 | 43,5-36,0 |35‘577.u ‘ 65-0 |

Abschlieend kann ich feststellen, dass die sehr umfangreiche Arbeit zur Planung,
Dutrchfithrung und Auswertung der Unterrichtsreihe und der Schiler:innenprodukte
sowohl fiir mich als auch fiir die Lernenden auBBergew6hnlich gewinnbringend war.

Dies bezieht sich zum einen auf den Fachinhalt und die Auseinandersetzung mit
kollidierenden Grundrechten und Abwigungsprozessen dariiber. Zum anderen hat es
die Lernenden darin bestirkt, sich mit aktuellen politischen Konflikten intensiv ausei-
nanderzusetzen und sich anschlieSend eine Diskussion dartiber zuzutrauen. Nicht zu-
letzt hat es die Beziechungs-und Vertrauensbasis zwischen mir als Lehrperson und den
Lernenden nachhaltig gestarkt.
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5. Power-Point-Prasentation

JHilfel” Thema der Unterrichtsreihe:

¥ Betrachten Sie die Karikatur. »Einfiihrung einer allgemeinen Impfpfiic|
Recht auf Selbstbestimmung oder staatlic

v Welche Beweggriinde
kénnte die jeweilige Person
fiir ihren Ausruf haben?

Recht auf Zwang ?“(Pflicht?)

v Schreiben Sie jeweils einen
kurzen Gedanken in die

leeren Gedankenblasen. ﬁ% I M P F E N

1. Positionierung Aligemeine Corona-Impfpflicht Paolit
Barometer

» Welche Position
haben Sie?

» Notieren Sie diese

bitte auf dem Zettel.
69 29 33 64

dafiir dagegen dafiir dagegen

Quelle: ZDF

= -5 =» Worum geht es in dem
Arbeitsaufgabe: = 0B WO/
= Welche Positionen gibt es und
welche Argumente werden

Verfassen Sie eine E-Mail oder eine Audioaufnahme M?F E N ‘LASS genannt?

an eine/-n Abgeordnete/-n, in welcher/-m Sie Ihr

L o
\
Urteil zu einer Impfpflicht darlegen. ‘$TN ALLE | <

Begriinden Sie lhren Standpunkt durch
Sachargumente (rechtliche Zusammenhdnge) als ‘ E ) N E e
auch moralisch — ethische Argumente (z.B.

=> Urteil festhalten
Gerechtigkeit, Gleichheit). u‘ T $C H E l

- Podiumsdiskussion
vorbereiten, durchfihren und
reflektieren

> Worum geht es in dem Konflikt? = Podiumsdiskussion vorbereiten

1. Lesen Sie die lhnen zugeteilten
- Was sind die Hintergriinde? Positionen.
2. Notieren Sie je ein Argument auf einem
Satzstreifen und im Etherpad.
3. Sortieren Sie die Argumente den Rollen
zu.

Lesen Sie hierzu das AB zum
derzeitigen Stand der Diskussion.

2) Halten Sie die Ergebnisse auf dem 4. Verteilen Sie die Rollen in der Gruppe.
Etherpad fest. ! Diese Personen nehmen dann in der
Rolle an der Podiumsdiskussion teil . Die

https://yopad.eu/p/Einfiihrung_einer_
Impfpflicht anderen Schiiler:innen sind aufgefordert,

wihrend der Diskussion Fragen zu stellen
ode rfe zu tatigen.
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2 Podiumsdiskussion

Regeln fiir Podiumsdiskussion

durchfihren

Jal | Neinl| v Wir lassen das Gegeniiber ausreden
“‘l_ } » v" Wir héren uns aufmerksam zu
B ‘? ¥ Wir bleiben sachlich
ﬁ - v Wir verwenden Bildungssprache

Willkommen zur Podiumsdiskussion

2 Podiumsdiskussion

»Einfihrung einer allgemeinen durchfthren
Impfeflicht — Recht auf
Selbstbestimmung oder staatliches
Recht auf Zwang?“(Pflicht?)

Frau ANKA begrit:

‘**l g Herr .. Wissenschaftjournalistin
=] = Frau .. Mitbiirgerin

Frau ... Politikerin

Jal | |Nein!| Herrn, UM Burmeyer; Staasrechter
] = Frau ... Christiane Woopen; Medizinethikerin
Frau ... Journalistin

- =

> Auswertung Podiumsdiskussion > Sodumydiskusion

reflektieren

Teilnehmer:innen:
-> Wie ging es lhnen in Ihren Rollen?
-> Wie haben Sie die Diskussion empfunden?

Zuschauer:innen:
-> Wie haben Sie die Diskussion empfunden?

= Podiumdiskussion Ergebnisse

> Auswertung Podiumsdiskussion

festhaiten

Teilnehmer:innen:
->Heften Sie bitte Ihre Satzstreifen an die Tafel.

Zuschauer:innen:
- Prasentieren Sie die Argumente im Etherpad und
vergleichen Sie diese mit denen an der Tafel.

2. Positionierung
P E—

| Jal | ﬁ;;n_!?

To

» Welche Position
haben Sie jetzt?

» Notieren Sie diese
bitte auf dem Zettel.

+ @

[
= Prozess reflektieren = - —
® e onint it For mich relevant, (B0 9=0)

[T ———
)

ch kann nun bessar wrgumentaren ais vr
Gom Ui, (000 920)

[ —

Refl Mo dion waren
angemessen und hiraich. (0=0 o0}

Do Struktus war nachvoilziehbua und

Bitte gehen Sie tramparent, (820 o)

auf die ; 4 Cenekran was omssen. (B0 5201
folgende Seite

und vergeben f—

Sie Punkte fiir

ein Feedback.

5. Erwartungshorizont

Etherpad Ergebniss der Lernenden

— Worum geht es in dem Konflikt?
— Menschen stehen vor einem Konflikt, der mit rechtlich/ju-
ristischen und moralisch/ethischen Griinden aufgeheizt ist
und durch die aktuelle Situation hitzig diskutiert wird. Jegliche
Abschnitte des Lebens sind betroffen.

— Warum wird der Ruf nach einer allgemeinen Impfpflicht immer lauter?
— hoher Anteil an Ungeimpften = Grund fiir vierte und drohende funfte Corona-

Welle
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Uberlastung der Mehrheit der Kliniken

min. 90% Immunititsrate nétig, um Situation zu kontrollieren

—Was sagt das RKI zu einer allgemeinen Impfpflicht?

folgt der WHO Aussage: nur nach ausreichendem Werben fiir Akzeptanz + Nut-
zen

Wie ist der Stand der politischen Debatte?

Mitarbeiter in Kliniken, Pflegeheimen, Arztpraxen, Rettungsdiensten und Ge-
burtshdusern miissen ab dem 15. Mdrz 2022 befristet bis Jahresende vollstindig
gegen das Coronavirus geimpft sein.

Genesenennachweise oder drztliche Atteste, sofern jemand nicht geimpft werden
kann, werden akzeptiert.

Fraktionsiibergreifende Gruppen im Bundestag erarbeiten Antrige fir die allge-
meine Impfpflicht. Es sind noch viele Fragen offen.

Verfillt der Impfstatus?

momentan vollstindiger Impfstatus nach 2 Impfungen

EU: Diskussion tiber Auffrischung nach 9 Monaten/Verfall des Impfstatus
Bund-Linder-Regelung tiber Auffrischung bis Ende des Jahres

Befristung nach 3. Impfung noch unklar - keine verlisslichen Daten vorliegend

Was sind die Hintergriinde?

Wie wiirde die allgemeine Impfpflicht umgesetzt werden?

Dies ist noch sehr unklar. Es gibt viele offene Fragen.

Sicher ist nur, dass es keinen Impfzwang geben soll. Das bedeutet, dass es als
Sanktion gegen Impfverweigerung ein Bufigeld oder der Verlust des Krankenver-
sicherungsschutz zu Ubetlegen bleibt, Haft oder eine Impfung mit Gewalt aber
nicht in Frage kommt.

Wie sieht es mit der Masern Impfung aus?

Die Masernimpfung bietet einen sterilen Schutz, das heil3t man kann sich danach
nicht mehr infizieren und den Erreger auch nicht weitergeben.

Das ist nach momentanem Wissenstand bei Corona nicht der Fall

Gab es schon andere Pflichtimpfungen?

Im Jahre 1954 gab es eine Impflicht fiir Diphtherie und Teilweise gegen Schar-
lach.

In der DDR waren verschiedene Impfungen fir Kinder und Jugendliche ver-
pflichtend, z.B. Tuberkulose, Diphtherie, Tetanus, Keuchhusten sowie Masern.
Kinder dirften nur in die Kita oder Krippe, wenn sie alle Pflichtimpfungen be-
kommen hatten. Auch fir das Studium und bestimmte Berufe musste man diese
nachweisen.
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