Aktuelle Analyse

Die Parteien nach der Bundestagswahl im
September 2009 und vor der nordrhein-
westfalischen Landtagswahl im Mai 2010

Eckhard Jesse

Zusammenfassung

Die Bundestagsparteien sind nach den Wahlen in keiner guten Verfassung. Die Regierung
fasst nicht Tritt, die Opposition tut sich — aus unterschiedlichen Griinden — ebenfalls schwer.
Die nordrhein-westfélische Landtagswahl vom 9. Mai 2010 ist von erstrangiger Bedeutung
fir die Bundespolitik. Wiirde die schwarz-gelbe Regierung im grofiten Bundesland ihre
Mehrheit verlieren, so hétte sie ebenso keine mehr im Bundesrat. Ein ohnehin schwieriges

,Durchregieren* wire dann unméglich.

1. Einleitung

Die Bundestagswahl 2009 endete mit
einem Sieg fiir die Union und die FDP
(Jesse/Sturm 2010). Sie konnten nach
elf Jahren wieder eine Koalition bilden.
Wie sich allerdings bereits beim Koali-
tionsvertrag gezeigt hat (Wachstum.
Bildung. Zusammenhalt 2009), ist eine
gemeinsame Leitidee nicht recht er-
kennbar. Die drei wenig zusammen-
hiingenden Worte in der Uberschrift
machten deutlich: Es fehlt(e) an einem
Projekt. Insofern fiel das Urteil nach
der Schonfrist von 100 Tagen in den
Medien nicht besonders positiv aus.
Kritisiert wurde die unzureichende Fiih-
rung, Klientelpolitik, Entscheidungs-
schwiche, die eine oder interne Strei-
tigkeit. Die Regierung, die nun, auch
wegen der neuen Mehrheit im Bundes-
rat, hitte ,,durchregieren” konnen, tat
eben dies aus einer Reihe von Griinden
nicht — sei es, weil dies nicht dem Stil
der prisidial auftretenden Kanzlerin
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entspricht, sei es, weil ein Biindnis aus
einer Regierungs- und (fritheren) Oppo-
sitionspartei eine gewisse Anlaufzeit
benotigt, sei es, weil die groBen Rah-
menbedingungen klare Konzeptionen
erschweren, sei es, weil eine wichtige
Landtagswahl ansteht und die Regie-
rungsparteien davor keine unpopulédren
Entscheidungen féllen wollen, um nicht
die schwarz-gelbe Mehrheit im Land
(und im Bundesrat) zu gefdhrden.

Die Mehrheit im Bundesrat kam
ebenso am 27. September 2009 zustan-
de, dem Tag der Bundestagswahl. Es
fanden ndmlich zugleich vorgezogene
Landtagswahlen statt. Wie im Bund 16s-
te in Schleswig-Holstein ein schwarz-
gelbes Biindnis eine grofle Koalition ab.
Bei einer schwarz-gelben Koalition be-
reits nach der Wahl im Februar 2005 in
Schleswig-Holstein (sie wurde nur um
wenige tausend Stimmen verfehlt) hitte
die GroBle Koalition zu Beginn ihrer
Regierungszeit iiber keine Mehrheit im
Bundesrat verfiigt. Union und FDP bil-
den in den folgenden Bundeslindern
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eine Koalition: Baden-Wiirttemberg (seit
1996), Niedersachsen (seit 2003), Nord-
rhein-Westfalen (seit 2005), Bayern (seit
2008), Hessen (seit 2009), Sachsen (seit
2009) und Schleswig-Holstein (seit
2009). Damit haben sie 37 von 69 Stim-
men im Bundesrat.

Am 9. Mai findet die einzige Land-
tagswahl im Jahre 2010 statt, eine ent-
scheidende. In Nordrhein-Westfalen,
dem weitaus groffiten Bundesland, das
bei Wahlen so manche bundespolitische
Entwicklung vorweggenommen hat, be-
absichtigen Union und FDP ihre Koali-
tion fortzusetzen, wihrend SPD und
Griine ein Biindnis anstreben. Jede Ko-
alition, die keine schwarz-gelbe ist, fithrt
zu einem Verlust der knappen ,,biirger-
lichen* Mehrheit im Bundesrat. Wenn
eine der Koalitionsparteien mit einem
Gesetz nicht einverstanden ist, so muss
das Land sich im Bundesrat enthalten.
Enthaltung zahlt aber — unsinnigerweise
— wie eine Nein-Stimme. Der Koalition
wiirde fiir zustimmungspflichtige Ge-
setze mithin die Mehrheit fehlen. Der
folgende Beitrag will einerseits priifen,
in welcher Verfassung sich die Bun-
destagsparteien préasentieren und ande-
rerseits darlegen, inwiefern diese Wahl
fir die weitere bundespolitische Ent-
wicklung wichtig ist.

2. Nordrhein-Westfalen als
Vorreiter fir den Bund

Die CDU bestimmte von 1947 bis 1966
(ein sozialdemokratisches Intermezzo
1956 bis 1958 ausgenommen), die Re-
gierungspolitik in Nordrhein-Westfalen
(eine Alleinregierung 1958 bis 1962),
die SPD von 1966 bis 2005 (eine Al-
leinregierung von 1980 bis 1995 unter
Johannes Rau). Seit 2005 gibt es eine
christlich-liberale Koalition (vgl. Ale-
mann 1995; Kranenpohl 2008).

Des o6fteren wirkten sich neue Kon-
stellationen im bevolkerungsreichsten
Bundesland auf die Koalition im Bund

aus. Der Sturz des CDU-Ministerprési-
denten Karl Arnold im Jahr 1956 durch
ein konstruktives Misstrauensvotum,
den die ,,Jungtiirken” von der FDP in
Gang gesetzt hatten (Papke 1992), war
bundespolitisch bedingt (die Liberalen
protestierten gegen die beabsichtigte
(und spidter gescheiterte) Einfithrung
des ,,Grabenwahlsystems®). Darauthin
beendete die Union im Bund die Koali-
tion mit den Liberalen. Ein Teil von ih-
nen (16 Abgeordnete) erklirte den Aus-
tritt aus der FDP, unterstiitzte die Bun-
desregierung weiter und trat im Januar
1957 der Deutschen Partei bei. Bei der
Bundestagswahl 1957 erzielte die Uni-
on das erste und einzige Mal die Mehr-
heit der Stimmen. Insofern hinterlief3
die neue Konstellation in Nordrhein-
Westfalen im Bund keine Wirkung.

Die Landtagswahl 1966, die der
SPD einen groflen Wahlerfolg und der
CDU starke Verluste bescherte (49,5
Prozent der Stimmen reichten fiir die
SPD aber nicht zu einer absoluten Man-
datsmehrheit), war der Anfang vom En-
de der Kanzlerschaft Ludwig Erhards.
CDU und FDP setzten ihre Koalition
zundchst zwar fort, doch dann kam es
nach dem Wechsel der FDP auf Bun-
desebene in die Opposition nicht zu ei-
ner grofen Koalition (wie im Bund),
sondern auf Drédngen vieler Sozialde-
mokraten — erneut nach einem kon-
struktiven Misstrauensvotum — zu ei-
nem sozial-liberalen Biindnis. Auf diese
Weise sollte der innerparteiliche Unmut
iiber die Koalition im Bund geddmpft
werden. Fiir die Anhénger einer solchen
Konstellation im Bund besal} die nord-
rhein-westfilische Koalition hinfort ei-
ne Vorbildfunktion.

Im Jahr 1995 wurde in Nordrhein-
Westfalen die erste rot-griine Koalition
gebildet — in einem Land, in dem die
Gegensitze zwischen den Sozialdemo-
kraten und den Griinen eher stark als
gering waren. Da dieses Biindnis trotz
mancher Querelen funktioniert hatte,
bildete das Land zwischen Rhein und
Ruhr einen Vorreiter fiir den Wechsel
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im Bund drei Jahre spéter. Erwies sich
Nordrhein-Westfalen hier als Vorbote
zugunsten der SPD und der Griinen im
Bund, sah dies zehn Jahre anders aus.

Als im Mai 2005 Gerhard Schroder
nach der verlorenen Landtagswahl in
Nordrhein-Westfalen (SPD und Griine
mussten in die Opposition, CDU und
FDP gelangten in die Regierung) die
Flucht nach vorn antrat und den Weg
zu Neuwahlen im Bund ebnete, provo-
zierte er damit das Scheitern der rot-
griinen Regierung im Herbst desselben
Jahres. Immerhin konnte die SPD Ju-
niorpartner der Union im Bund werden.
Schroder forderte mit diesem Schritt
indirekt den Wechsel von Oskar La-
fontaine zur WASG, die nach der Hartz
IV-Gesetzgebung entstanden war, deren
Biindnis mit der PDS und den Zusam-
menschluss der beiden Parteien 2007.
Bei der Bundestagswahl erreichte die
Linkspartei, auf deren Liste auch Re-
prasentanten der WASG standen, 4,9
Prozent der Stimmen in den alten Lan-
dern und 8,7 Prozent bundesweit.

Wandlungen des Wahlverhaltens in
Nordrhein-Westfalen spiegeln sich auf-
grund der Grofle des Landes hdufig im
Bund wider. Das Land hat sich deshalb
als Vorldufer fiir andere Konstellatio-
nen im Parteien- und Koalitionssystem
gezeigt. Insofern verdienen die Wahlen
in Nordrhein-Westfalen zu Recht eine
besondere Beachtung, wobei die Wis-
senschaft freilich die starke Relevanz
landesspezifischer Faktoren im Ver-
gleich zu bundespolitischen erhellt
(Klein/Ohr 2008). Diesmal kommen
zwei spezifische Gesichtspunkte hinzu:
Zum einen sind es die ersten Landtags-
wahlen nach der Bundestagswahl und
fiir lngere Zeit die einzigen, zum ande-
ren bedeutet jede andere Koalition —
wie erwahnt — den Verlust der schwarz-
gelben Mehrheit im Bundesrat.

3. Die Regierungsparteien
nach der Bundestags-
und vor der
Landtagswabhl

Die Union war zwar der Wabhlsieger,
aber mit 33,8 Prozent erreichte sie das
schlechteste Ergebnis ihrer Geschichte,
von der ersten Bundestagswahl 1949
abgesehen. Vor allem die CSU brach
mit einem Minus von 6,6 Punkten ein
(in Bayern: 42,5 Prozent; das sind bun-
desweit 6,5 Prozent). Wohl deswegen
trat die bayerische Kraft bei den Koali-
tionsverhandlungen resolut auf. Immer-
hin rdumt der Parteivorsitzende Horst
Seehofer mittlerweile Kakaphonie ein:
,Die Zeit der nervosen Selbstanklagen
ist vorbei. Die Leute haben die Viel-
stimmigkeit statt. Sie sagen zu Recht:
Macht eure Arbeit!™ (Seehofer 2010:
26).

In der Union brach eine Strategie-
diskussion auf, erst unterschwellig, spa-
ter offen, als drei Fraktionsvorsitzende
(der Hesse Christean Wagner, der
Sachse Steffen Flath, der Thiiringer
Mike Mohring und Saskia Ludwig, die
stellvertretende  Fraktionsvorsitzende
aus Brandenburg) in einem Zeitungsar-
tikel der eigenen Partei Profillosigkeit
vorwarfen — im Vorfeld einer Klausur-
tagung des Bundesvorstands. Die Stra-
tegie der Parteifiihrung, auf Wechsel-
wahler zu zielen, nicht auf Stammwah-
ler, sei verkehrt gewesen. (Wagner/
Ludwig/Flath/Mohring 2010). In seiner
,Berliner Erkldrung® lie der Bundes-
vorstand der CDU diplomatisch verlau-
ten, es werde ,,mehr denn je entschei-
dend darauf ankommen, die eigenen
Stammwdéhler zu binden und neue Wih-
ler hinzuzugewinnen. Wahlen werden
in der Mitte gewonnen“ (Berliner Er-
klarung 2010: 3).

Nach der freilich empirisch nicht
ganz sicheren Wihlerwanderungsbilanz
von Infratest dimap hat die Union im
Saldo knapp 1,2 Millionen Stimmen
von Wibhlern verloren, die letztes Mal
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,»ZUu Hause™ geblieben sind, und iiber
1,1 Millionen Stimmen an die FDP (In-
fratest dimap 2009: 13). Dem stehen
knapp ehemalige 900.000 Wéihler ge-
geniiber, die ihre Stimme nicht mehr
der SPD, sondern der Union gegeben
haben. Auf den ersten Eindruck scheint
es, als hatten die Kritiker Merkels Recht:
Aber das ist eine Milchmédchenre-
chung. Erstens sind die an die FDP ge-
gangenen Stimmen im schwarz-gelben
Lager verblieben. Insofern ist das fak-
tisch ein Null-Summenspiel. Zweitens
schlagen die von der SPD gewonnenen
Stimmen doppelt zu Buche. Drittens ist
die Feststellung, bei den jetzigen Nicht-
wihlern, die friither fir die Union vo-
tiert haben, handle es sich um ent-
tauschte Stammwihler, empirisch kei-
neswegs erhirtet. Die Motive, wieso
bisherige Wéhler zu Hause bleiben,
sind hochst unterschiedlich. Unter dem
Strich hat die Union damit mehr Stim-
men iiber die einstigen SPD-Wihler
gewonnen als Nichtwéhler verloren —
und zwar im Verhéltnis von 3:2. Die
Union hat den unschétzbaren Vorteil,
dass rechts neben ihr keine gesell-
schaftlich anerkannte Kraft existiert, die
sich als Sammelbecken erweisen kdnn-
te. Insofern ist sie gegeniiber der SPD
in einer weitaus besseren Ausgangspo-
sition.

Wer das Resultat der Union bei der
Bundestagswahl angemessen analysie-
ren will, muss einerseits die Ergebnisse
der Partei zur fritheren Wahlen heran-
ziehen und andererseits die der anderen
Parteien. Was den ersten Punkt angeht,
so ist es um die Union schlecht bestellt.
Beim zweiten Punkt sieht es ganz an-
ders aus: Von den beiden Wahlen 1953
und 1957 abgesehen, war der Unter-
schied zwischen der Union und der
SPD niemals so grof3 wie diesmal (mit
10,8 Prozentpunkten). Dabei fielen die
Ausgangspositionen fiir Union und SPD
wegen der Groflen Koalition weithin
gleich aus.

Mit 16,4 Prozent erzielte die FDP
unter Verweis auf die Notwendigkeit

eines ,,Politikwechsels® ihr klar bestes
Ergebnis bei einer Bundestagswahl.
Entsprechend selbstbewusst trat sie in
den Koalitionsverhandlungen auf, ob-
wohl sie wissen musste, dass manche
Waihler ihr mehr aus Verdruss iiber die
Union die Stimme gegeben haben, we-
niger aus Neigung fiir sie. Sie hilt wei-
terhin an Steuersenkungen fest, wenn-
gleich kaum eine finanzielle Basis dafiir
gegeben ist. Deswegen litt das Verhélt-
nis zum Koalitionspartner und sank die
Partei in der Wéhlergunst dramatisch
(Bannas 2010). Die FDP akzeptiert nun
eine Verschiebung des Zeitpunkts fiir
eine Steuerreform, nicht aber den Ver-
zicht auf eine solche. Sie musste sich
den Vorwurf gefallen lassen, Klientel-
politik zu betreiben (z.B. aufgrund der
von ihr durchgesetzten Steuerentlastun-
gen fiir Hoteliers) und zog sich Kritik
wegen Grof3spenden aus dem Hotelge-
werbe zu.

Die mehrfach geduBlerte Behaup-
tung von Guido Westerwelle, eine gei-
stig-politische Wende sei notig (We-
sterwelle 2010: 27), wurde weder prézi-
siert noch bisher in die Praxis umge-
setzt. Beim Streit um das Vertriebenen-
zentrum blieb AuBenminister Wester-
welle hart. Er sprach sich gegen einen
Sitz fiir die von Polen abgelehnte Prési-
dentin des Bundes der Vertriebenen
Erika Steinbach im Beirat der Stiftung
,Flucht, Vertreibung, Versohnung* aus.
Dem mag eine Absprache hinter den
Kulissen mit der Kanzlerin vorausge-
gangen sein. Hingegen ist die reservier-
te Haltung der Union gegeniiber den
einschneidenden Reformbestrebungen
des Gesundheitsministers Philipp Rds-
ler nicht gespielt. Das Verhéltnis zur
CSU ist weiterhin gespannt. So heif3it es
mit Blick auf diese bei Westerwelle:
,Ich habe eine Engelsgeduld. Aber die
FDP kann auch anders® (Westerwelle
2010: 28).
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4. Die Oppositionsparteien
nach der Bundestags-
und vor der
Landtagswabhl

Die SPD erlitt bei der Bundestagswahl
2009 mit 23,0 Prozent ein Debakel, ihr
weitaus schwéchstes Ergebnis auf Bun-
desebene. Sie hat den riesigen Nachteil,
dass sie Wihler an alle Parteien glei-
chermaflen verliert — an die Linke, die
nicht zum rot-griinen Lager gehort, an
die Union, an die Griinen, an die FDP
und auch massiv an die Nichtwihler
(Infratest dimap 2009: 14). Die SPD ist
gegenwirtig eine Partei ohne Identitét,
ohne Markenkern.

Nach der Bundestagswahl wechsel-
te erneut der Parteivorsitz. Thn iiber-
nahm Sigmar Gabriel, ein Politiker mit
groferem Charisma als Frank-Walter
Steinmeier, der den Fraktionsvorsitz be-
hielt. Beide wurden in der Vergangen-
heit stark von Gerhard Schroder gefor-
dert. In einem gemeinsamen Papier pla-
dieren sie dafiir, spdtestens zwischen
2013 und 2015 miisse Deutschland sei-
ne letzten Soldaten aus Afghanistan zu-
riickgezogen haben. Damit nimmt die
Partei nach der Wahl in auBenpoliti-
scher Hinsicht eine Akzentverschie-
bung vor. Das gilt auch fiir gewisse
Korrekturen bei der Arbeitsmarktre-
form Hatz IV. Was die Frage des Ren-
teneintrittsalters betrifft (,,Rente mit 67
war eine Idee von Franz Miintefering),
steht die Haltung noch nicht fest. Es
gibt offenkundige Gegensitze zwischen
den beiden fithrenden Politikern. Wah-
rend Steinmeier eher eine kooperative
Oppositionsstrategie préferiert, setzt
Gabriel stiarker auf eine kompetitive
(Feldenkirchen/Hickmann 2010).

Der grofite Unterschied seit der
Bundestagswahl besteht wohl in der
,Offnung der SPD gegeniiber der Lin-
ken* (Decker 2009: 22) kurz nach der
Bundestagswahl. Die neue SPD-Fiih-
rung um Sigmar Gabriel hat den Strate-
giewechsel mehrfach verkiindet und fiir

ein pragmatisches Verhéltnis zur Lin-
ken geworben. ,,Es gibt keinen prinzi-
piellen Grund, nicht mit der Linkspartei
zu koalieren. Es gibt aber auch keinen
prinzipiellen Grund, es immer zu tun“
(Gabriel 2009: 30). Fiir Erwin Selle-
ring, sozialdemokratischer Ministerpra-
sident von Mecklenburg-Vorpommern,
ist das Verhéltnis zur Linken ,,vollig
unproblematisch [...]. Die Frage sei nur,
mit welchem Partner [CDU oder Linke]
mehr Ziele der SPD durchgesetzt wer-
den konnten (Neues Deutschland v.
11. November 2009, S. 4).

Vor der Bundestagswahl 2009 hatte
die Forschungsgruppe Wahlen nach der
Bewertung von Koalitionsmodellen ge-
fragt. Das eindeutige Ergebnis: ,,Rot-
Rot-Griin wird als Koalitionsvariante
von allen Befragten schlieBlich am
stirksten abgelehnt, wobei ein solches
Biindnis von den Linken-Anhidngern
sehr positiv, von den SPD-Anhingern
deutlich negativ und von den Anhéngern
der Griinen zwiespéltig beurteilt wird*
(Forschungsgruppe Wahlen 2009: 37).
Diese Angaben sind belastbar. ,,Auch
nach dem [SPD-]Parteitag in Dresden
findet eine Zusammenarbeit von SPD
und Linkspartei keine mehrheitliche
Unterstiitzung: 64 Prozent aller Befrag-
ten und 62 Prozent der SPD-Anhénger
sprechen sich explizit dagegen aus. Da-
fiir sind lediglich 29 Prozent aller Be-
fragten und 35 Prozent der SPD-An-
hénger” (Jung 2009: 24). Wie die Uni-
on muss die SPD wissen: Wahlen wer-
den in der Mitte gewonnen. Insofern
weist Andrea Ypsilanti ihrer Partei kei-
nen guten Dienst, wenn sie mit Kriften
wie Sven Giegold von den Griinen und
Katja Kipping von der Linken ein sol-
ches Dreierbiindnis anstrebt (Hickmann
2010). Das gilt auch fiir den Zirkel um
Angela Marquard, dem jetzigen SPD-
und dem fritheren PDS-Mitglied.

Von den drei kleineren Parteien
haben die Griinen mit 10,7 Prozent am
schlechtesten abgeschnitten und mit 2,6
Punkten am wenigsten dazugewonnen —
ohne Joschka Fischer. Im Januar 2010
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jahrte sich ihre Griindung zum 30. Mal.
Seinerzeit hatten sie vier Prinzipien auf
ihr Panier geschrieben: sozial, 6kolo-
gisch, basisdemokratisch, gewaltfrei.
Die Partei ist mittlerweile pragmati-
scher geworden (Monath 2010). Das
hat Konsequenzen fiir ihre Koalitions-
optionen.

Vielleicht kommt ihnen im Fiinf-
parteiensystem demnéchst als ,,Schar-
nierpartei” eine ,koalitionsstrategische
Schliisselposition” (Niedermayer 2009:
276) zu. Sie fassten auf ihrer Bundesde-
legiertenkonferenz im Oktober 2009
den Beschluss, dafiir Sorge zu tragen,
dass ein schwarz-gelbes Biindnis 2013
keine Mehrheit mehr bekommt — in
immer neuen Varianten. An keiner Stel-
le findet sich ein Plddoyer fiir ein rot-
rot-griines Biindnis, und nirgendwo ist
davon die Rede, eine ,,schwarze Am-
pel“ verbiete sich. Im Gegenteil: ,,Jetzt
ist nicht der Zeitpunkt, positive oder ne-
gative Koalitionsaussagen fiir 2013 zu
treffen. [...] Mit dieser AusschlieBeritis
muss endlich Schluss sein!* (Biindnis
90/Die Griinen 2009: 9). Schon bei der
Bundestagswahl 2009 hatten die Griinen
bekanntlich nur gegen eine ,,schwarze
Ampel“ votiert, nicht gegen ein schwarz-
griines Biindnis, freilich auch nicht ge-
gen ein rot-rot-griines. Thr Problem: Fiir
die Fithrungsspitze wire eine Koalition
mit der Union erwégenswert, freilich
(noch) nicht fir die aktive ,,Basis*, de-
ren Vorbehalte gegeniiber einem derar-
tigen Biindnis stark lebensweltlich be-
dingt sind, ebenso wohl nicht fiir die
Masse ihrer Wihler, wie jlingste interne
Analysen gezeigt haben. In einer repré-
sentativen Umfrage (Mehrfachnennun-
gen waren moglich) votierten 59 Pro-
zent fiir Rot-gelb-griin, 46 Prozent fiir
Rot-rot-griin und nur 23 Prozent fiir
Schwarz-gelb-griin (Beste 2010).

Die Wihlerschaft entstammt zwar
ganz liberwiegend einer biirgerlichen
Schicht, aber das muss keine ,,biirgerli-
che” Ausrichtung im Sinne der Union
oder der FDP zur Folge haben. Die
Griinen sehen sich geméf ihres Mottos

,Inhalte vor Macht“ unter Umstidnden
gleichwohl genétigt, ihr ,,Lagerdenken™
aufzuweichen (Haas 2006), zumal bei
funktionierenden lageriibergreifenden
Koalitionen in einigen Léndern. In der
Opposition tut sich die Partei schwer,
neben der SPD und den Linken Profil
zu zeigen. Das war in der letzten Le-
gislaturperiode nicht anders, als sie die
anderen beiden Oppositionsparteien —
die Linke und die FDP — gleichsam ,,in
die Zange genommen* hatten.

Die Linke schnitt bei der Bundes-
tagswahl 2009 mit einem Ergebnis von
11,9 Prozent iiberaus gut ab (Ost: 28,5
Prozent; West: 8,3 Prozent). Thre Stra-
tegie, einen ,,Oppositionswahlkampf™
zu fiihren, ist damit aufgegangen. Ein
solches Resultat wire noch vor wenigen
Jahren als undenkbar erschienen. Maf3-
geblich verantwortlich ist dafiir Oskar
Lafontaine, der die Partei im Westen
salonfdhig gemacht hat. Aber er bringt
sie nun in eine extrem schwierige Lage.
Lafontaine verzichtete bald nach der
Bundestagswahl auf das Amt des Frak-
tionsvorsitzenden im Bundestag. Ob-
wohl Gregor Gysi im Januar 2010 Bun-
desgeschéftsfiihrer Dietmar Bartsch 6f-
fentlich wegen seiner (angeblichen oder
tatsdchlichen) Illoyalitit gegeniiber Os-
kar Lafontaine, mit dem ihn starke Kon-
kurrenz verband, offentlich gedemiitigt
und Bartsch danach auf eine erneute
Kandidatur verzichtet hatte, erklarte La-
fontaine — aus Gesundheitsgriinden —
seinen Riickzug auch vom Amt des
Vorsitzenden. Er sollte ab Mai 2010
alleiniger Vorsitzender werden (wegen
des schon lange zuvor erkldrten Ver-
zichts von Lothar Bisky).

Der tiiberraschende Wechsel Lafon-
taines ins Saarland (als dortiger Frak-
tionsvorsitzender) offenbarte bei der in
sich zerstrittenen Linken riesige Inte-
grations- und Fithrungsprobleme. Gesi-
ne Lotzsch (als PDS-Frau aus dem Os-
ten mit eher gemiBigten Maximen trotz
SED-Vergangenheit) und Klaus Ernst
(als WASG-Mann mit eher radikalen
Maximen trotz SPD-Vergangenheit) sind
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als neue Vorsitzende vorgesehen (Gregor
Gysi war nicht mehr bereit, fiir das Amt
des Parteivorsitzenden zu kandidieren.
Eine solche Losung wire von der ganzen
Partei gutgeheilen worden), Werner
Dreibus und Caren Lay als Nachfolger
Bartschs. Die Kommunistin Sahra Wa-
genknecht soll stellvertretende Parteivor-
sitzende werden (Kiipper 2010).

Durch den Riickzug des Hardliners
Lafontaines ist die Partei gestirkt wor-
den, was mogliche Koalitionen betrifft,
jedoch geschwiécht mit Blick auf Wahl-
erfolge zumal im Westen des Landes.
An der Linken wird eine Kooperation
mit der SPD (und den Griinen) nicht
scheitern, auch wenn dort einige Krifte,
etwa aus Nordrhein-Westfalen, Regie-
rungsverantwortung ablehnen. In dem
Moment, in dem sich ein Wandel bei
anderen abzeichnet und eine realistische
Option fiir ein Linksbiindnis besteht,
diirfte sich die Linke nicht sperren.

5. Die Konstellation in
Nordrhein-Westfalen und
die Perspektiven

Wie gezeigt, sind nicht nur die Regie-
rungs-, sondern auch die Oppositions-
parteien in einer prekdren Verfassung.
Alle erhoffen sich von der Wahl in
Nordrhein-Westfalen  eine  positive
Trendwende. Sollte dort die Union mit
der FDP weiterregieren, konnte dies die
Situation fiir die beiden Parteien in Ber-
lin entspannen. Hinfort muss die Regie-
rung sich keine grofle Gedanken um den
Verlust der Mehrheitsverhéltnisse im
Bundesrat machen. In den Léindern mit
einer ,,biirgerlichen” Mehrheit wird erst
2011 (in Baden-Wiirttemberg) und 2013
(in Niedersachsen) gewdhlt. Der Vor-
sprung fiir die CDU und die FDP er-
scheint dort solide. Umgekehrt haben sie
die Chance, nach den Wahlen etwa in
Sachsen-Anhalt (2011) und Hamburg
(2012) schwarz-gelbe Koalitionen zu in-
stallieren.

Jirgen Riittgers wird vorgeworfen,
er blockiere Reformen und verhindere
klare Aussagen der Regierung zur Steu-
erreform, zum Umbau der Gesund-
heitspolitik, zur Laufzeit fiir Kern-
kraftwerke (Pfister 2010). Der ,,Arbei-
terfithrer” will nirgendwo anecken, be-
ruft sich mitunter auf Johannes Raus
Motto ,,Verséhnen statt spalten” (Bur-
ger 2010b) und provoziert damit die
Sozialdemokratie, fiir die Rau von 1978
bis 1998 Ministerprasident gewesen
war. Hingegen hat er die eigene Partei
provoziert, als er im Januar 2010 auf
dem nordrhein-westfdlischen Parteitag
der CDU verlauten lie: ,,Der miss-
gliickte Start der Bundesregierung hat
es uns nicht leichter gemacht* (zit. nach
Pfister 2010: 27). Union und FDP wol-
len erst nach der Steuerschitzung im
Mai 2010 iiber die Hohe der Steuerent-
lastungen entscheiden. Kritiker sehen
darin ein Spiel auf Zeit.

SPD und Griine streben an, wieder
gemeinsam im Land zu regieren (wie
zwischen 1995 und 2005). Da eine sol-
che Konstellation kaum mehrheitsféhig
sein dirfte, schlieBen die beiden Partei-
en, so sieht es aus, eine Koalition mit der
Linken nicht kategorisch aus. Fiir Han-
nelore Kraft, die Vorsitzende der nord-
rhein-westfilischen SPD, ist ein Biindnis
mit der Linken, die im Land extremis-
tische Ziige tragt (Burger 2009), keines-
wegs tabuisiert, auch wenn diese ,,derzeit
weder inhaltlich noch personell regie-
rungsfahig* sei: ,Ich bin gegen jede
AusschlieBeritis. In einem Fiinfparteien-
system macht es iiberhaupt keinen Sinn,
grundsétzlich Dinge auszuschlieen”
(Kraft 2009: 5). Der Hinweis auf das
,Finfparteiensystem™ und den daraus
abgeleiteten Verzicht auf Koalitionsaus-
sagen flihrt in die Irre. Erstens ist nicht
die Zahl der Parteien entscheidend, son-
dern die Frage, ob die Partei aufgrund ih-
rer verfassungstreuen oder nicht verfas-
sungstreuen Ausrichtung fiir eine Koa-
lition in Frage kommt. Zweitens will und
soll der Biirger vorher wissen, mit wem
eine Partei nach der Wahl gegebenenfalls
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kooperiert. Der Bundesvorsitzende Sig-
mar Gabriel hat sich im Vergleich zur
Landesvorsitzenden Kraft mal positiver,
mal negativer liber die Linke gedufert.
Das Wortchen ,,derzeit” findet sich mit
Blick auf die Gretchenfrage nach den
Koalitionsoptionen auch bei ihm.
Wiewohl die im Bund regierenden
Parteien bei Landtagswahlen gemeinhin
eine ,,Abstrafung® hinnehmen miissen,
ist eine solche Konstellation diesmal kei-
neswegs wahrscheinlich, jedenfalls dann,
wenn die SPD ein Biindnis mit der Lin-
ken als moglich erachtet — nicht nur des-
halb, weil diese in Nordrhein-Westfalen
ausgesprochen fundamentalistisch auf-
tritt (mit Forderungen nach einer 30-
Stunden-Woche bei vollem Lohnaus-
gleich und einer Verstaatlichung der
Energiekonzerne Eon und RWE), son-
dern auch vor allem deshalb, weil sich
selbst SPD-Wihler, wie gezeigt, von ei-
nem Biindnis unter Einschluss der Lin-
ken abgeschreckt fiithlen. Jedenfalls gilt
das im Westen und gegenwiértig (noch).
Die Konstellation ist sehr uniiber-
sichtlich, die Zahl der moglichen Ko-
alitionskonstellationen vielfdltig (Bur-
ger 2010). Nach den Meinungsumfra-
gen liegen CDU und FDP etwa
gleichauf mit der SPD, den Griinen und
der Linken. Die Einfiihrung des Zwei-
stimmensystems 2007 konnte den klei-
neren Parteien niitzen. Nur fiir den Fall,
dass die Linke an der Fiinfprozenthiirde
scheitert, wire die Koalitionsbildung
einfach. Im anderen Fall kdme neben
der schwarz-gelben und rot-griinen Va-
riante auch eine schwarz-griine Koaliti-
on in Frage (wenn es arithmetisch nicht
fiir die Fortsetzung der bisherigen Koa-
lition reicht). Die Griinen haben auf ih-
rem Parteitag eine schwarz-gelb-griine
Koalition und die Tolerierung von Rot-
griim durch die Linke eigens ausge-
schlossen, nicht aber ein rot-griin-rotes
und ein schwarz-griines Biindnis. An-
sonsten bote sich nur eine Grofie Ko-
alition an, sollten SPD und Griine nicht
doch der Versuchung erliegen, mit der
Linken ein Biindnis einzugehen. Eine

Verbindung der SPD und der Griinen
mit der FDP diirfte angesichts der ab-
lehnenden Haltung der Liberalen aus-
scheiden, auch wenn diese iiber die An-
niherung zwischen der Union und den
Griinen vergritzt sind. In einer Reihe
von nordrhein-westfilischen Gemeinden
gibt es schwarz-griine Biindnisse, die
durchaus funktionieren.

Gewiss spricht vieles dafiir, dass
sich auf Bundesebene ein bipolares
Parteiensystem herauskristallisiert, doch
muss dies nicht in jedem Land so sein,
wie die Entwicklung in Thiiringen (kein
rot-rotes Biindnis, sondern eine Koaliti-
on der CDU mit der SPD) und im Saar-
land zeigt (kein rot-rot-griines Biindnis,
sondern eine Koalition der CDU mit der
FDP und den Griinen — die erste
»schwarze Ampel”“ auf Landesebene).
Auf diese Weise konnten allméhlich
neue Biindnisse auch im Bund méglich
sein, ihre Funktionsfdhigkeit auf Lan-
desebene vorausgesetzt. Wer solche
Konstellationen betrachtet (man denke
ebenso an das schwarz-gelbe Biindnis
in Hamburg), hilt ein lageriibergreifen-
des Biindnis unter Einschluss der Grii-
nen fiir weitaus realistischer als ein sol-
ches unter Einschluss der Liberalen.
Diese sind enger an die Union gebun-
den als die Griinen an die SPD.
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