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Alexander Wierzock?

Die zu besprechende Quellenedition versteht sich als Ergdnzung zur Werkausgabe des
deutschen Historikers Friedrich Meinecke (1862—1954). Letztere zdhlt zehn Binde, die
zwischen 1959 und 1979 durch Hans Herzfeld, Walter Hofer und Carl Hinrichs (bereits 1962
verstorben) herausgegeben, sowie 2012 durch einen von Gisela Bock und Gerhard A. Ritter
vorgelegten Brief- und Dokumentenband erginzt wurden.” An die Seite dieser Edition stellt
sich nunmehr eine auf zwei Bande angelegte Parerga-Ausgabe. Herausgeber sind die beiden
ausgewiesenen Meinecke-Experten Stefan Meineke und Bernd Sosemann.’ Als Gegenstand
der Parerga haben die beiden Historiker, wie dem Vorwort des ersten Bandes zu entnehmen
ist, die ,,bislang nicht editierte Publizistik" Meineckes sowie sein Engagement zur ,,Stirkung
der Republik von Weimar* gewdhlt (S. 7). Vor dem Hintergrund dieser editorischen Pla-
nungen befasst sich der erste Parerga-Band mit der Jereinigung verfassungstreuer Hoch-
schullehrer (VVH), auch bekannt als Weimarer Kreis, wie sich dieser organisatorische Zu-
sammenschluss seit Oktober 1931 selbst bezeichnete. Die Edition schlieit damit eine For-
schungsliicke, erfolgte doch die Beschiftigung mit dem VvH bisher auf schmaler
Quellenbasis. Die erste und einzige Monografie iiber die Organisation erschien in der Bun-
desrepublik des Jahres 1975 (Doring 1975). Bereits kurz nach Erscheinen dieser Veroffent-
lichung wurde durch eine Publikation der Akademie der Wissenschaften der DDR bekannt,
dass die Darstellung keine Kenntnis {iber einen Teilnachlass Meineckes besaB3, der die
Hauptiiberlieferung des VvH beinhaltete (Schleier 1975: 163—172). Dieses Material, welches
bis 1990 zu den Bestinden des Zentralarchivs der DDR gehorte und heute im Meinecke-
Hauptnachlass im Geheimen Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz in Berlin-Dahlem zu
finden ist, macht die Parerga-Ausgabe nun erstmals der Offentlichkeit zugiinglich. Unter den
Uberlieferungen hervorzuheben sind Tagungsprotokolle, Rundbriefe sowie Korrespondenzen
der Angehorigen der Vereinigung. Parallel zu diesen Texten haben die Herausgeber Meineke
und Sésemann auch eine Reihe von Quellen aus weiteren Nachlédssen in die Edition einflieSen
lassen, mit denen die (politischen) Motivationen der an der VvH Beteiligten en détail re-
konstruiert werden konnen. Mit diesen Datengrundlagen stellt die Edition einen reichhaltigen
Informationsfundus bereit, mit welchem diese hochschulpolitische Organisation und ihr
Personen-Netzwerk fiir die Leserschaft an Profil gewinnt. Indes beschrinkt sich das pré-
sentierte Material nicht nur auf den VvH. Ein weiterer Teilbereich des Bandes, der allerdings
kaum mehr als 30 Seiten zdhlt, hilt Quellen zur kurzlebigen Freien Vereinigung fiir Verfas-
sungsreform (FVfV) bereit.* Dieser 1932/33 von dem liberalen Politiker Eugen Schiffer
initiierte Diskussionszirkel oszillierte ,,parteipolitisch zwischen linker [Deutschnationaler
Volkspartei] DNVP*, | rechter [Deutscher Volkspartei] DVP“ (S. 695) sowie der Deutsch
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Demokratischen Partei (DDP, seit 1930 Deutsche Staatspartei), fiir die Mitbeteiligte wie der
Staatsrechtler Richard Thoma und nicht zuletzt auch Friedrich Meinecke standen.’ Eine ge-
meinsame Plattform mit iiberparteilicher Ausrichtung herzustellen, diesem erklédrten Ziel
folgte ebenso die am 23./24 April in Weimar konstituierte VvH, wie anhand des vorliegenden
Bandes greitbar wird.

Die Edition widmet sich der Geschichte der Vereinigung und ihren Bemiihungen, im
akademischen Milieu einen breiten Konsens zur Unterstiitzung der Weimarer Demokratie zu
etablieren. Entlang von zehn Teilkapiteln navigiert die Dokumentation chronologisch durch
die Jahre von 1926 bis 1933. Angefangen mit den Planungen zur Errichtung der VvH teilt sich
das Quellenmaterial auf die Tagungen der Organisation sowie deren Vor- und Nachberei-
tungen auf, die 1926, 1927 und 1931 insgesamt dreimal in Weimar stattfanden sowie letzt-
malig im Jahr 1932 in Leipzig. Ein weiterer Abschnitt présentiert ,,Synopsen aus den Teil-
nehmerlisten der vier Tagungen® (S. 678-693), die sich angesichts der hohen Anzahl von
Namen als eine niitzliche Handreichung erweisen. Dem dienen ebenso ,,Kurzbiographien® zur
VvH (sowie der FVfV) im Anhang des Bandes (S. 724—760). Der ErschlieBung der Orga-
nisation dient liberdies die Dokumentation diverser Presseberichte, welche die beiden Her-
ausgebenden in die Dokumentation integriert haben. Editorisch wurde in der Parerga-Ausgabe
zurlickhaltend operiert: Dies bedeutet etwa, dass die originale Schreibweise in den Doku-
menten gewahrt wurde. Ein Annotationsapparat, der stellenweise allerdings zur Redundanz
neigt, orientiert an vielen Stellen iiber Personen, Ereignisse, intertextuelle Beziehungen und
dergleichen.

Die Vorbereitungen zur Griindung der VvH begannen im Winter 1925/26. Ein Einla-
dungsschreiben, das Meinecke mit Berliner Kollegen, darunter Hans Delbriick, Adolf von
Harnack, Heinrich Herkner und Wilhelm Kahl, abgefasst hatte, warb fiir Kooperation: ,,Die
Unterzeichneten regen an, einen kleineren Kreis deutscher Universitétslehrer zu einer ver-
traulichen Aussprache iiber die Stellung und die Aufgaben der Universititen im heutigen
offentlichen Leben zu versammeln® (S. 25) Diese Aufforderung, die an einen ausgewéhlten
Personenkreis ging, vermochte tiber 60 — ausschlieBlich médnnliche — Hochschullehrende dazu
zu bewegen, nach Weimar zu kommen. Unter den Versammelten befand sich das ,,Who’s
Who der deutschen Staats- und Geisteswissenschaften® (S. 14). ZahlenmiBig stellten His-
toriker wie Meinecke, Delbriick, Walter Goetz, darunter auch jiingere Kollege wie Wilhelm
Mommsen, die meisten Teilnehmenden (siche S. 92f.). Stark vertreten waren auch Rechts-
und Sozialwissenschaftler, zu denen etwa Lujo Brentano, Bernhard Harms, Emil Lederer,
Gustav Radbruch oder Ferdinand Tonnies gehorten. Aufféllig ist die politische Streuung der
Anwesenden. Ein Strafrechtler wie Kahl vertrat als DVP-Reichstagsabgeordneter das rechte
Parteienspektrum, ebenso auch sein Heidelberger Kollege Alexander Graf zu Dohna. Mei-
necke und Vertreter wie Willy Hellpach, von 1922 bis 1925 badischer Kultusminister und
Staatsprésident, standen dagegen fiir die DDP. Der ehemalige Reichsjustizminister Radbruch
und der in Halle lehrende Okonom Heinrich Waentig, bis 1927 Mitglied des preuBischen
Landtags, reprisentierten die Sozialdemokratische Partei Deutschlands (SPD). Referate von
Kahl, Meinecke und Radbruch auf der ersten Weimarer Tagung versinnbildlichen diesen
parteiiibergreifenden Standpunkt — wobei sich der Ansatz von der ersten Stunde an als be-
grenzt erwies. So fehlte in Weimar eine Vertretung des politischen Katholizismus, wodurch
,»die Republik®, wie der Historiker Siegfried August Kaehler nachtréglich gegeniiber seinem

5 Alle folgenden eckigen Klammern gehen auf den Rezensenten zuriick.
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Kollegen Hans Rothfels scherzte, ,,ohne das Zentrum gerettet wurde™ (S. 264). Ein ange-
dachter Vortrag des Miinsteraner Kirchenhistorikers Georg Schreiber, der fiir das Zentrum im
Reichstag amtierte, zerschlug sich. Im Nachgang der ersten Tagung konnte fiir den Ausschuss,
dem Leitungsorgan des VvH, mit dem Okonomen G&tz Briefs zumindest ein katholischer
Sozialpolitiker fiir die Organisation gewonnen werden.

Generell schwierig blieb auch die Selbstverstindigung {iber Zweck und Ziele der Ver-
einigung, wie die Textauswahl des Bandes deutlich macht. Einige Stimmen befiirworteten
eine organisatorische Verstetigung, die auf einen republikanischen Hochschullehrerverband
hinausgelaufen wire. Andere Kréfte, darunter auch Meinecke, favorisierten dagegen vorerst
einen losen Zusammenschluss auf Basis freier Mitgliedschaft, der vor allem rechtsstehende
Krifte, die bereit waren, sich auf den Boden der Republik zu stellen, einbinden sollte. Ge-
nerell problematisch blieb auch das Verhiltnis zur Weimarer Verfassung. Sollte der Staats-
aufbau, etwa zugunsten einer stirkeren Stellung der présidialen Spitze, abgedndert werden
oder der Status quo unangetastet bleiben? Insbesondere die zweite Tagung im April 1927, auf
welcher Hellpach (S. 393—415) und Dohna iiber die ,,Krisis des Parlamentarismus® (S. 415—
431) referierten, stand im Zeichen derartiger staatsrechtlicher Grundsatzfragen. Einig war man
sich nur in der Absicht, der Radikalisierung der akademischen Jugend entgegenzuwirken.
Man beabsichtigte zwar durchaus mit der VVH ,.einen gemeinsamen geistigen Raum zu
schaffen®, der ,,Plattform* und ,,Begegnungspunkt“ sein sollte (S. 201), wie Lederer auf der
ersten Tagung in Weimar beschwor. Angesichts der zahlreichen vorhandenen Differenzen
blieb es allerdings beim Minimalkonsens. Exemplarisch dafiir steht die erste EntschlieBung,
auf welche sich die Teilnehmenden im April 1926 nach langer Debatte einigen konnten.
Ungeachtet aller ,,wie immer gearteten politischen Grundiiberzeugung™ sollten alle diejenigen
Hochschullehrenden willkommen sein, die ,,auf dem Boden der bestehenden demokratisch-
republikanischen Staatsordnung positiv mitarbeiten [wollten] am Ausbau unseres Verfas-
sungslebens und an der Erziehung der heranwachsenden Generation zu staatsbiirgerlichem
Denken im Dienst der grofen deutschen Volksgemeinschaft (S. 238). Selbst dieser For-
melkompromiss war jedoch fiir einige unverhéltnisméfig: Der anwesende Hochschullehrer
Fritz Hartung weigerte sich die Erkldrung zu unterzeichnen. ,,Aber wenn ich mich zur Re-
publik bekenne, so muss ich sagen®, hatte der Berliner Historiker wéhrend der Debatte
verlautbart: ,,gegen die Anerkennung der demokratischen Staatsform unseres Staates habe ich
sehr gewichtige Bedenken® (S. 213). Diese komplexe Ausgangskonstellation musste bewir-
ken, dass der VvH im Status einer losen Kooperation verharrte. Einzig der bereits erwéhnte
Ausschuss garantierte eine Fiihrungsspitze, die allerdings ihre Tétigkeiten auf Abhaltung
weiterer Tagungen beschrinkte. Angedachte Sympathiekundgebungen, zu denen in dieser
hochschulpolitisch angespannten Zeit allerlei Anlass bestanden hitte, wurden vorsichthalber
vermieden. Ebenso ungenutzt wurde auch die Moglichkeit einer Kooperation mit der
Reichszentrale fiir Heimatdienst gelassen, zu der Georg Maas, ein Mitarbeiter der Behorde,
gegen Ende des Jahres 1926 anzuregen versuchte (S. 329 f.). Zu dieser vorsichtig abwartenden
Haltung der VvH in organisatorischen Fragen mogen die damaligen politischen Auseinan-
dersetzungen beigetragen haben: So bewirkten der Flaggenstreit und der Volksentscheid zur
entschddigungslosen Enteignung der Fiirsten im Juni 1926 eine immense Politisierung. In
diese Gemengelage traten flir den Bereichen der Hochschulen und Universitdten zusitzlich
noch studentische Boykottaktionen gegen den Philosophen Theodor Lessing, die jenseits der
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Technischen Hochschule Hannover weite Wellen schlugen.® Seit Februar 1927 eskalierten
dariiber hinaus Spannungen zwischen der Deutschen Studentenschaft, der von volkisch-na-
tionalistischen Kriften dominierten Dachorganisation aller damaligen Studierendenaus-
schiisse, und dem preuBSischen Kultusministerium, die zu einer staatlichen Aufhebung dieser
Selbstverwaltungsstruktur fithrten. Von diesem Schritt profitierten langfristig radikale Kréfte
innerhalb der Studierenden, wie der 1926 gegriindete Nationalsozialistische Studentenbund.
Diese brisanten Umstdnde mogen wohl Anteil daran gehabt haben, dass die VVH nach dem
zweiten Treffen in Weimar im April 1927, bei dem 114 Teilnehmende zugegen waren, fiir
rund vier Jahre ihre Tétigkeit einstellte. Erst Walter Goetz” Engagement seit Mérz 1931
belebte die Vereinigung wieder, wobei die verschirften innenpolitischen Herausforderungen
nicht etwa eine Zunahme der Teilnehmendenzahlen bewirken konnten. Ganz im Gegenteil
offenbarten die Zahlen (43 Teilnehmende im Oktober 1931, 39 Teilnehmende im Oktober
1932) enorme Mobilisierungsschwierigkeiten.

Anliegen des Bandes ist es, fiir die Meinecke-Forschung neue Quellen zu erschlieen: Die
Parerga tragen zur Vertiefung des Wissens um die Haltung des Historikers gegentiber der
Republik bei. Jenseits dieses spezifischen Fokus stellt die vorliegende Quellenedition zu-
gleich auch eine Fiille von Material bereit, um weitere Intellektuelle im Lager der republik-
freundlichen Kréfte detaillierter zu verorten. Das betrifft vor allem die in der Vereinigung
aktiv Beteiligten, inklusive der Ausschussmitglieder, die Vertrauensleute des VvH und die in
Weimar und Leipzig miteinander Diskutierenden. Freilich hatten die Herausgebenden mit
erheblichen Wissensliicken zu kdimpfen. Beziiglich der Tagungen ist beispielsweise einzig fiir
die erste Zusammenkunft in Weimar im April 1926 ein ausfiihrliches Redeprotokoll tiber-
liefert. Fiir andere Treffen existieren dagegen lediglich kurze synoptische Aufzeichnungen.
Besonders diinn ist die Quellenlage fiir die zweite Weimarer Tagung im April 1927: Von
diesem Treffen ist nach aktuellem Wissenstand weder ein Protokoll noch eine Teilnehmen-
denliste vorhanden. Diese schwierige Ausgangslage konnte durch die umfangreichen Re-
cherchen der Herausgebenden teils ausgeglichen werden, wobei eben auch ihnen, was an-
gesichts der heterogenen Uberlieferungslage nicht verwundert, bestimmte Quellen entgangen
sind. Mit Bezug auf Ferdinand Tonnies ldsst sich beispielsweise ermitteln, dass dieser auch an
der zweiten Tagung des VVH im April 1927 in Weimar partizipierte. Der Soziologe reiste, wie
ein im Nachlass befindlicher Taschenkalender des Jahres belegt, iber Berlin ins Thiiringische.
Gemeinsam mit dem Kieler Professor kamen auch Paul und Annemarie Hermberg sowie
Briefs als Ausschussmitglied nach Weimar. Der Wirtschafts- und Sozialstatistiker Hermberg,
der wie seine Ehefrau bei Ténnies promoviert hatte, 7 diirfte damit ebenso als gesicherter
Teilnehmer eingeordnet werden. Aufzeichnungen des Taschenkalenders ist auflerdem zu
entnehmen, dass sich Tonnies an den Debatten beteiligte, um iiber die ,,soc. [sociale] Frage*
und ,.d. [den] gr [groBen] Erfolg der s. [sozial] d. [demokratischen] Partei® zu sprechen.® Der
Soziologe erwies sich zusitzlich als eifriger Unterstiitzender der Vereinigung: Als Prasident

6  Lessing hatte sich im Zuge der Reichsprasidentenwahl in einem Zeitungsartikel abféllig gegen Generalfeld-
marschall Paul von Hindenburg, den siegreichen Kandidaten der nationalen Rechten, gedufBlert, was zu einer
Mobilisierung rechtsradikaler Studierender und Hochschulangehdriger in Form eines Kampfausschusses gegen
Lessing fiihrte. In die Kampagne mischten sich antisemitische Hassparolen gegen den aus einer jiidischen
Familie stammenden Philosophen (zur Affire Lessing, die zur Einstellung seiner Lehrtétigkeit fithrte, siche
ausfiihrlicher Marwedel 2024: 239-291).

7  Zu den zahlreichen Schiilerinnen und Schiilern des Soziologen siehe Klauke/Wierzock (2023).

8  Kalendarium 1927, Schleswig-Holsteinische Landesbibliothek Kiel (SHLB), Ferdinand Toénnies-Nachlass
(TN), Cb 54.11:24. Eintragung v. 24.04.1927.
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der Deutschen Gesellschaft fiir Soziologie (DGS) hatte er bestimmt, dass die fiir 1927 an-
héngige Ratssitzung dieser Fachvereinigung parallel zur Hochschullehrertagung in Weimar
stattfand.” Fiir die VvH war das vorteilhaft, der Rat der DGS zédhlte immerhin iiber 30
Personen. Tonnies hatte insofern einen Anteil daran, dass sich diesmal 114 Hochschulleh-
rende zu der Weimarer Tagung der Vereinigung einfanden. Der Fall der DGS-Ratssitzung
fithrt vor Augen, dass sich die Teilnehmendenliste (S. 387 f.) unter Konsultation weiterer
Uberlieferungen moglicherweise um bestimmte Namen samt weiterfiihrender Informationen
erweitern lief3e.

Der erste Parerga-Band zu Friedrich Meinecke hélt eine Fiille weiterfithrender Anre-
gungen bereit und dies nicht nur mit Blick auf diese zentrale Figur des Wissenschaftsbetriebs
und ihr politisches Engagement. Die Edition kann dabei auch generell als Anstof3 dazu dienen,
das Feld der demokratiefreundlichen Krifte an den deutschen Hochschulen wéhrend der
Weimarer Ara neu zu vermessen. Die zahlreichen Schlaglichter auf Universititsstandorte wie
etwa Kiel, K6ln und Heidelberg, die sich in der Edition befinden, laden zu Neudeutungen und
vertiefenden Detailstudien ein. Mit Spannung ist auch der Fortsetzung des Editionsvorhabens
entgegen zu sehen: Der eigentlich bereits fiir 2024 angekiindigte Folgeband (S. 8) verspricht
weitere Einblicke zu Meineckes vernunftsrepublikanischer Stellung im Kontext hochschul-
politischer Netzwerkbildungen.

Literatur

Hofer, Walter (Hrsg.) (1957): Friedrich Meinecke. Die Idee der Staatsrdson in der neueren Geschichte.
Miinchen: R. Oldenbourg.

Bock, Gisela/Ritter, Gerhard A. (Hrsg.) (2012): Friedrich Meinecke. Neue Briefe und Dokumente.
Miinchen: Oldenbourg.

Déring, Herbert (1975): Der Weimarer Kreis. Studien zum politischen BewuBtsein verfassungstreuer
Hochschullehrer in der Weimarer Republik. Meisenheim a. Gl.: Anton Hain.

Klauke, Sebastian und Alexander Wierzock (2023): Zur Schuldbildung um Ferdinand Ténnies: Anni-
herungen an einen Personenzusammenhang, in: Zyklos. Jahrbuch flir Theorie und Geschichte der
Soziologie, 7, S. 449—474.

Marwedel, Rainer (2024): Theodor Lessing. Eine Biographie. Gottingen: Wallstein Verlag.

Meineke, Stefan (1995): Friedrich Meinecke. Personlichkeit und politisches Denken bis zum Ende des
Ersten Weltkrieges. Berlin/New York: Walter de Gruyter.

Schleier, Hans (1975): Die biirgerliche deutsche Geschichtsschreibung der Weimarer Republik. Berlin
(Ost): Akademie Verlag.

Schulz, Gerhard (1996): Sand gegen den Wind. Letzter Versuch zu einer Reform der Weimarer
Reichsverfassung im Frithjahr 1933. In: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 44, 2, S. 295-319.

Sosemann, Bernd (Hrsg.) (2019): Friedrich Meinecke. Die deutsche Katastrophe. Berlin: Edition An-
dreae.

Open Access © 2025 Autor*innen. Dieses Werk ist bei der Verlag Barbara Budrich GmbH erschienen
und steht unter der Creative Commons Lizenz Attribution 4.0 International (CC BY 4.0).

9  Diese Terminierung der DGS-Ratssitzung ergibt sich aus: Leopold von Wiese an Ferdinand Tonnies,
11.03.1927, SHLB, TN, Cb 54.61:2.1.





