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Abstract: In einer qualitativen Langsschnittstudie zur politischen Sozialisation von jungen
Menschen wurde die Entwicklung politischer Orientierungen {iber einen Zeitraum von vier
Jahren hinweg erforscht. Dabei ist es gelungen, die Fille zweier Jugendlicher zu erheben,
deren politische Orientierung im Untersuchungszeitraum durch Annéherungen an radikal-
politische Phanomene gekennzeichnet ist. Im Falle des Jugendlichen Mathis findet {iber die
drei Erhebungspunkte bei konstanter Zustimmung zu antipluralistischen und Law-and-Order-
Positionen eine Anndherung an rechtsradikale Ideen und Akteure statt. Der Jugendliche Julius
hingegen nidhert sich dem linksradikalen Milieu seiner Stadt an, setzt sich aber kritisch-
distanzierend mit dem Problem der Szenegewalt auseinander. Anhand dieser beiden biogra-
fischen Episoden werden in dem Beitrag die politischen Sozialisationsprozesse junger
Menschen im Zusammenwirken von familialen, peerbezogenen, institutionellen und weiteren
gesellschaftlichen Einfliissen analysiert und hinwendungsbegiinstigende wie auch protektive
Faktoren herausgearbeitet.
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1. Radikalisierung und politische Sozialisation - Problemaufriss,
Begriffsverstandnisse und Theoriebezlge

Die Ursachen, die Zuwendungen zu extremistischen Gruppen und Ideologien begriinden, sind
seit jeher ein bedeutender Untersuchungsgegenstand im Feld der Forschung zu extremisti-
schen Phianomenen. Insbesondere die Rechtsextremismusforschung in Deutschland hat eine
lange Tradition, vor allem in den 1990-er Jahren entstand eine Vielzahl an Publikationen. In
der Auseinandersetzung mit damals vor allem jugend- und subkulturellem Rechtsextremis-
mus wurden Studien forciert, die Anschliisse vor allem an Autoritarismus-, Modernisierungs-
und Deprivationstheorien fanden (fiir einen Uberblick siehe Frindte et al. 2016). In Reaktion
auf terroristische Anschldge in unterschiedlichen Phanomenbereichen — insbesondere in
Auseinandersetzung mit islamistischem und Rechtsextremismus — und den erfolgreichen
islamistischen Mobilisierungen fiir die Kriege in Afghanistan, Irak und Syrien entwickelte
sich in den zuriickliegenden zwanzig Jahren eine breite internationale, hochdynamische
Forschungslinie (Kemmesies 2021: 264), die diese Frage verstirkt unter dem Stichwort
,Radikalisierung* diskutiert. Um den Begriff selbst finden sich zahlreiche Theoriedebatten
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(dazu zuletzt: u.a. Leimbach/Jukschat 2024; Milbradt et al. 2022), auf deren Zusammenschau
hier verzichtet werden soll. Im Spektrum divergierender Definitionen finden sich géngige
Begriffsverstandnisse, die aus sozialer Problemperspektive Radikalisierungen als soziale
Prozesse der weltanschaulichen Radikalisierung insbesondere in gewalttétiges, terroristisches
Handeln begreifen (u.a. Schmid 2011: 678). Dem gegeniiber wird hier die stirker analytisch
orientierte Definition von Abay Gaspar und Kolleg:innen (2018: 7, 13) favorisiert, die Ra-
dikalisierungen deutlich offener als soziale Prozesse beschreiben, in denen eine ,,zunechmende
Infragestellung der Legitimation einer normativen Ordnung™ erfolgt, ohne dass dabei auch die
Bereitschaft zunehmen muss, Zicle auBlerhalb der im giiltigen Rechtssystem legitimierten
Normen und unter dem Einsatz von Gewalt durchsetzen zu wollen. Vor dieser Folie fithren
Annidherungen nicht per se in den Extremismus, sondern konnen auch im Bereich eines nach
wie vor demokratisch legitimierten Verhaltens verbleiben. Wenngleich dem Konzept der
Radikalisierung zahlreiche Probleme inhédrent sind, die an anderer Stelle bereits ausfiihrlich
aufgefachert wurden (u.a. Leimbach/Jukschat 2024; Milbradt et al. 2022), ist es in seiner
prozessualen Perspektive dennoch niitzlich (Kemmesies 2021). Auch ermoglicht es phino-
meniibergreifende bzw. vergleichende Betrachtungen (siche u.a. Kudlacek/Jukschat/Rook
2018).

Mehr oder weniger unvermittelt daneben steht eine politische Sozialisationsforschung,
die das Hineinwachsen des Menschen in die Gesellschaft als politisch miindige Biirger:innen
ins Zentrum stellt. Politische Sozialisation kann als ein lebenslanger Prozess verstanden
werden, durch den (junge) Menschen politische' Werte, Einstellungen, Normen und Ver-
haltensweisen in Auseinandersetzung mit ihrer sozialen Umwelt erlernen und entwickeln
(Preiser 2008: 875). Hier gilt das Erkenntnisinteresse also stirker der Entwicklung von po-
litischen Orientierungen im Allgemeinen im Wechselspiel mit Sozialisationsinstanzen wie
Familie, Peers, Schule und Medien (vgl. Clauen 1996). Politische Sozialisation im Ju-
gendalter zu untersuchen, erscheint dabei besonders interessant, da in dieser Lebensphase
Identitétsbildungsprozesse hochbedeutsam sind und Peers eine immer stirkere Rolle spielen.
Auf diese Prozesse kann explizit und zielgerichtet oder eher beildufig oder ungeplant ein-
gewirkt werden (Greenstein 1968; Noack/Gniewosz 2009). Es geht also nicht nur um eben-
jene Aneignungsprozesse, die explizit politischen Inhalt umfassen und durch einen Soziali-
sationsagenten intentional angestoBen werden, sondern auch um jene, die eher indirekt po-
litisch relevant sind und/oder beildufig ablaufen, aber fiir das spédtere politische Handeln
relevant werden konnen (Hopf/Hopf 1997: 12f.). Hopf und Hopf verweisen in diesem Zu-
sammenhang auf verschiedene Einstellungen und Dispositionen wie z. B. moralisches Ur-
teilsvermdgen. Nohl, der nicht von latenten, sondern protopolitischen® Erfahrungen spricht,
weist diesen — neben den tatséchlich politischen Erfahrungen — eine bedeutsame Rolle bei der
Entstehung eines politischen Habitus zu (Nohl 2022: 49). Da die protopolitischen Erfah-
rungen sich inhaltlich-thematisch nicht auf politische Zusammenhénge im eigentlichen Sinne

1 Dariiber, was als ,,politisch“ zu verstehen ist, gibt es in den Sozialwissenschaften eine breite Debatte, die sich vor
allem um die Weite des Politikbegriffs dreht. Auf diese kann in diesem Beitrag nicht in der gebiirtigen Weise
eingegangen werden, fiir einen schnellen Uberblick empfiehlt sich hier ein Kurzbeitrag von Birgit Sauer (2016).

2 Als protopolitisch bezeichnet Nohl Handlungen und Kommunikationen, die ein Kollektiv bindende, durch
Macht durchsetzbare Entscheidungen vorbereiten oder herbeifiihren, aber nur die unmittelbar in den Hand-
lungszusammenhang involvierten Personen bindet (z. B. Urlaubsentscheidungen in der Familie). Geht es iiber
die involvierten Personen hinaus, ist es fiir Nohl (2022: 47 f.) der eigentlich politische Handlungszusammenhang
(z.B. eine Entscheidung, vegetarisch zu essen, um Einfluss auf die Umwelt und die Welterndhrungslage zu
nehmen).
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beziehen, ergibt sich ihre politisch-sozialisatorische Bedeutung vor allem daraus, wie und
unter wessen Beteiligung Entscheidungen angebahnt und gefallt werden.

In diesem Beitrag mdchten wir anhand von einzelnen empirischen Beispielen Ansétze der
politischen Sozialisationsforschung mit jenen der Radikalisierungsforschung verbinden und
wechselseitige Bezlige und Schnittstellen diskutieren. Dezidiert widmen wir uns hier zwei
Fallbeispielen aus der qualitativen Langsschnittstudie ,,Verlaufe politischer Sozialisation im
Jugendalter”, die von 2020 bis 2024 an der Arbeits- und Forschungsstelle Demokratiefor-
derung und Extremismuspriavention (AFS) am Deutschen Jugendinstitut (DJI) in Halle
(Saale)® durchgefiihrt wurde. Die Fille der beiden Jugendlichen Julius und Mathis* werden
vergleichend-kontrastierend analysiert, aus politisch-sozialisatorischer Perspektive diskutiert
und auf Erkenntnisse fiir die Forschung zu Radikalisierungsprozessen hin befragt.

Beide Fille wurden ausgewihlt, weil in ihnen eine soziale wie inhaltliche Anndherung
der Jugendlichen an radikal-politische kollektive Erfahrungsraume erkennbar ist. Fiir diese
soll der Begriff des ,radikalen Milieus” nutzbar gemacht werden, der von Malthaner und
Waldmann (2012) zur Beschreibung des sozialen Umfelds terroristischer Gruppen eingefiihrt
wurde. Sie beschreiben entlang eines Modells ,konzentrischer Kreise* ein ,.eng- oder
weitmaschiges Beziehungsgefiige aus terroristischem Kern, einem diesen umgebenden
radikalen Milieu, das in sich durch die Beflirwortung bestimmter Formen von Gewalt, z. B.
militanten Protest gekennzeichnet ist und einem weiteren, wiederum dieses radikale Milieu
umgebende soziopolitische Umfeld, das sich davon durch Gewaltverzicht bzw. Gewaltab-
lehnung abgrenzt. Von besonderer Bedeutung ist dabei die Interaktion zwischen diesen
Umfeldern. Dieses engere und weitere Milieu ist damit in sich heterogen und umfasst engere
Unterstiitzer:innen wie auch Sympathisant:innen (Malthaner/Waldmann 2012: 19ff). In
diesen Beziehungsgeflechten und Interaktionen entwickeln Menschen gemeinsame Vor-
stellungen kollektiver Identitdt. Als Resonanzraume ermoglichen sie Prozesse wechselsei-
tiger politischer Verstdndigung, Vergewisserung und Bestirkung.

Wihrend Julius sich im Umfeld linksradikaler Gruppenzusammenhénge bewegt, 6ffnet
sich Mathis dem rechtsradikalen Milieu. Zentral ist dabei, dass in beiden Féllen keine aus-
gepragten extremistischen Orientierungen sichtbar sind, auch stellen beide Jugendliche die
demokratische Verfasstheit der BRD nicht in Frage. Deshalb werden sie in diesem Beitrag
bewusst nicht als links- oder rechtsextrem markiert. So beginnt Julius gerade erst eine in-
teressierte, zugleich aber bereits auch ideologiekritische Auseinandersetzung mit den kol-
lektiven Orientierungen des linksradikalen Milieus seiner Stadt. Mathis bewegt sich dagegen
im Umfeld rechtspopulistischer Akteure®, die Borstel und Heitmeyer (2012: 342 ff)) in ihrer
Ubertragung des radikalen Milieu-Modells auf den NSU-Rechtsterrorismus eher der Peri-
3 Die Studie der Arbeits- und Forschungsstelle Demokratieférderung und Extremismuspréavention am Deutschen

Jugendinstitut in Halle (Saale) wurde durch das Bundesprogramm ,.Demokratie leben!” (2020—2024) vom

Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend (BMFSEFJ) gefordert. Die Veroffentlichung stellt

keine MeinungsiufBerung des BMFSFJ oder des BAFzA dar. Fiir inhaltliche Aussagen tragen die Autorinnen die

Verantwortung.

4 Die Klarnamen der Jugendlichen wurden pseudonymisiert.

Rechtspopulismus wird hier entlang der von Mudde und Kaltwasser (2017) herausgearbeiteten ideologischen
Kernelemente — den dichothom das gute Volk und die korrupten Eliten gegensétzlich konstruierenden Popu-
lismus sowie Nativismus und Autoritarismus — definiert (hierzu zusammenfassend u.a. Boehnke/Thran 2019:
13 1f.). Schnittmengen zwischen Rechtspopulismus und Rechtsextremismus finden sich insbesondere im Be-
reich antiliberaler und antipluralistischer Ideologeme (Decker 2017: 382), aber auch durch personelle Bezie-
hungen, Uberlagerungen und Unterwanderungen, die fiir frithere rechtspopulistische Phénomene in der Bun-

desrepublik skizziert wurden (Decker 2017: 386) und aktuell um rechtsextreme Akteure in der AfD diskutiert
werden.

W
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pherie eines rechts-,radikalisierten* Milieus zuordnen. Dennoch stellen Rechtsextremismus®
fiir Mathis und Linksextremismus’ fiir Julius vor dem Hintergrund von Bezugnahmen und
Interaktionen Referenz- bzw. Differenzhorizonte dar. Zum einen werden sie von den Ju-
gendlichen selbst implizit adressiert, zum anderen lassen sich in der Rekonstruktion der
Falldaten Bezugspunkte herausarbeiten. Die vergleichende Betrachtung zweier Annaherun-
gen an unterschiedliche radikal-politische Phanomene dient dabei nicht dem vielfach kritisch
diskutierten phdnomenologischen Vergleich, sondern soll auf analytischer Ebene Ahnlich-
keiten sowie Unterschiede im Prozess der politischen Sozialisation sichtbar machen.

2. Forschungsstand

Oft werden Untersuchungen zur politischen Sozialisation aus demokratisch-normativer Sicht
angelegt, demnach politische Sozialisation als eine Entwicklung zu miindigen staatsbiirger-
lichen Wesen beschrieben wird, die sich demokratischen Normen verpflichtet fiihlen und sich
pro-demokratisch beteiligen (u.a. ClauBlen 1996; Noack/Gniewosz 2009). Politische Sozia-
lisation kann aber auch eine Hinwendung zu antidemokratischen und extremistischen Welt-
sichten bedeuten, denn auch im Kontext von Radikalisierungen finden ,,persénliche Anné-
herungen an Politik und das Politische und Verdnderungen politischer Haltungen* statt

(Milbradt 2024: 5f.). Forschungsarbeiten, die sich unter Bezugnahme auf politische Sozia-

lisationstheorien mit solchen Prozessen der Hinwendung zu — im demokratischen Sinne —

nicht erwiinschten Orientierungen befassen, sind aber deutlich seltener. Zu nennen sind hier
frithere Studien zu Rechtsextremismus und Gewalt (Heitmeyer 1992; Kleeberg-Niepage

2012; Moller/Schuhmacher 2007) sowie aktuellere Arbeiten, die den Bezug empirisch und/

oder theoretisch herstellen (Liitgens 2020; Milbradt 2024; Nohl 2022; Srowig et al. 2018).
Die Stirke der sozialisationstheoretischen Perspektive besteht in der Offenheit, die sie

Politisierungsprozessen zugesteht. So stellt sie der eher linearen Vorstellung von Radikali-

sierungsprozessen, wie sie in verschiedenen Radikalisierungstheorien in FlieBband-, Phasen-

oder Stufenmodellen (u. a. Baran 2005; Moghaddam 2018) wiederholt formuliert wurde, eine
komplexititsgerechtere Idee von politisch-sozialisatorischen Entwicklungsverlaufen gegen-
iber. Aus dieser Sicht sind Affinisierungen und Assoziierungen, Konsolidierungen und

Distanzierungen als Prozesse zu verstehen, in denen immer auch Umorientierungen und

Riickbewegungen stattfinden konnen und die erst recht nicht immer in eine Zuwendung zur

Gewalt miinden miissen, sondern in der auch andere (politische) Konfliktbewaltigungsstra-

tegien angeeignet werden.

Deutlich hédufiger werden Aspekte von Radikalisierung aus der Perspektive der Extre-
mismus- und Terrorismusforschung heraus untersucht, wobei kaum Bezugspunkte zur poli-
6  ,Rechtsextremismus* wird hier nach Stdss (2007: 26 f.) definiert als Einstellungs- und Verhaltensmuster, das auf

der Einstellungsebene Nationalismus, Ethnozentrismus, Antisemitismus, Pronazismus und Autoritarismus

sowie auf der Verhaltensebene unterschiedlichste Praxen in einem breiten Spektrum von politischem Protest bis
hin zum Wahlverhalten subsumiert.

7  Der Begriff ,Linksextremismus‘ findet hier Verwendung in Bezug auf dezidiert gewaltorientierte, den Verfas-
sungsstaat und die freiheitlich-demokratische Grundordnung Deutschlands ablehnende Auspridgungen marxis-
tisch-kommunistischer, anarchistischer u. 4. Phanomene (Lehmann/Jukschat, 2019). Wenngleich er politisch und
wissenschaftlich hoch umstritten ist, 16sen die alternativ hervorgebrachten Konzepte wie ,linke Militanz® und

,Linksradikalismus* die mit dem Begriff verbundenen analytischen Probleme kaum auf bzw. bergen wiederum
eigene Schwierigkeiten.
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tischen Sozialisationsforschung hergestellt werden (Milbradt 2024: 1). Dabei hat die Radi-
kalisierungsforschung deutliche Schnittmengen zur Sozialisationsforschung: Erstens ist bei-
den Forschungsstringen gemein, dass sie Erkldrungen fiir (De-)Radikalisierungsprozesse
suchen. Gefragt wird u.a., was diese ausmacht und wie diese verlaufen, was bei einzelnen
Individuen zur Hinwendung zu Politik bzw. zum Extremismus fiihrt, was resilient gegeniiber
extremistischen Ideologien und Gruppen macht sowie, nicht zuletzt, welche Rolle gesell-
schaftliche, staatliche, erzieherische und individuelle Interventionen in diesen Prozessen
haben.

Zweitens bedient sich auch die Radikalisierungsforschung mitunter selbst sozialisati-
onstheoretischer Begrifflichkeiten oder kniipft an politisch-sozialisatorische Perspektiven
unmittelbar an, indem Sozialisationsinstanzen bzw. -agenten (Becker 2022; Quent/Schultz
2022) und -prozesse (Botsch/Kopke/Wilke 2023; Kemmesis 2021: 46) sowie -modelle
(Beelmann 2022) als Analysedimensionen benannt werden. Dennoch kann von einer dezi-
dierten Verankerung der politischen Sozialisationstheorie in der Radikalisierungsforschung
nicht gesprochen werden.

Aus qualitativer Forschungsperspektive, vor allem auch vor dem Hintergrund préventiver
Uberlegungen, stieg drittens in den letzten Jahren die Zahl an Untersuchungen, die (De-)
Radikalisierungen als biografische Prozesse in den Blick nehmen (Pfeiffer 2024: 281). Bei
biografischen Zugéngen werden individuelle Orientierungen und lebensgeschichtliche Ver-
laufe offengelegt, um Handlungen und Handlungsmotivationen zu verstehen und verstehend
erkliaren zu konnen (u.a. Fahrig 2018; Frank/Scholz 2023; Schroder 2020).

Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass in den vergangenen Jahren eine Vielzahl von
Befunden in verschiedenen Forschungstraditionen erbracht worden sind, die die Bedeutung
einer Verbindung beider Forschungs- und Theorietraditionen unterstreichen. So wurden Er-
kenntnisse etwa zur Rolle von Familie und Familienklima (u. a. Fahrig 2018; Liitzinger 2010;
Pfeiffer 2024), von Peers und sozialen Netzwerken (Fahrig 2018; Liitzinger 2010; Pfeiffer
2024), von Medien (Koehler 2014; Neumann 2015), von Schule (Goede/Schroder/Lehmann
2019) oder von Sozialrdaumen (Weitzel et al. 2023) fiir Hinwendungen erbracht. In dhnlicher
Weise lassen sich auch Einflussfaktoren auf Distanzierungs- und Abkehrprozesse ausbuch-
stabieren.

Wenn Hinwendungen und Radikalisierungswege in der Forschung als Prozess untersucht
werden, sind, wie oben beschrieben, biografische Perspektiven etabliert. Zugidnge zu bio-
grafischen Daten sind (1) die jeweils eigenen selektiven institutionellen Perspektiven unter-
liegenden Analysen von Strafverfahrensakten (Fecher/Hirth/Dessecker 2023), (2) Medien-
berichte bzw. andere offentlich verfiigbare Informationen (Kudlacek/Jukschat/Rook 2018)
sowie (3), stirker am zu beforschenden Subjekt und dessen Sinndeutungen orientierte, au-
tobiografische Erzédhlungen, insbesondere solche aus biografisch-narrativen Interviews (u. a.
Fahrig 2018; Frank/Scholz 2023). Diese sind in der Regel retrospektiv angelegt. Das liegt u. a.
daran, dass langsschnittliche Echtzeitbegleitungen sich radikalisierender Subjekte for-
schungspraktisch kaum umsetzbar sind.

Um aber dem Forschungsgegenstand Radikalisierungsverldufe noch stirker gerecht zu
werden, braucht es die Prozessperspektive, wie sie in den politischen Sozialisationskonzepten
formuliert wird. Dies macht eine langerfristige Begleitung ebenjener Prozesse, bei denen auch
Nicht- oder auch Deradikalisierung stattfinden kann, notwendig (Reinders 2003: 99). Auferst
selten findet man jedoch lidngsschnittlich angelegte Studien, meist erst, wenn Jugendliche
bereits Auffilligkeiten zeigen (Moller 2000; Méller/Schuhmacher 2007). Die Herausforde-
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rung besteht darin, junge Menschen noch vor diesen ersten Anzeichen begleiten zu kdnnen,
auch wenn nicht vorhersehbar ist, welche Individuen sich im Laufe ihrer politischen Sozia-
lisation radikalisieren oder gar extremistischen Gruppen oder Ideologien zuwenden. Aber
auch in der politischen Sozialisationsforschung gehdren prozessbegleitende Untersuchungs-
designs eher zur Seltenheit und sind eher quantitativ angelegt (Oswald et al. 1999; Reinders
2014).

Dabei liegen die Vorteile auf der Hand: Eine langsschnittlich angelegte qualitative For-
schung, verstanden als ,.,conducted through time [that] also engages with the temporal di-
mensions of experience (Neale 2020: 1; H.i.O.), entspricht der prozessualen Logik politi-
scher Sozialisation und auch individueller Radikalisierungsverldufe im besonderen Mafle
(vgl. auch Milbradt 2024: 2). Sie entfaltet sich selbst in einer zeitlichen Dimension, ist damit
prospektiv im zeitlichen Erhebungsverlauf und zugleich retrospektiv, indem sie an voran-
gegangene Erhebungszeitpunkte (EZ) und darin formulierte Erfahrungen anschlieft. Zudem
gelten Radikalisierungsprozesse als hochgradig individualisiert, geprdgt durch jeweils indi-
viduelle Pradispositionen, soziale Kontexte und Gelegenheitsstrukturen. Qualitative For-
schung kann hier die Bedingtheit auflosen und mit aller Offenheit alle Aspekte und Ein-
flussfaktoren sowie deren Bedingungen und Zusammenhinge herausarbeiten, denen sub-
jektiv Sinn beigemessen wird.

3. Methodisches Design

Um diese Vorteile im Sinne des Erkenntnisgewinns ausschdpfen zu kdnnen, miissen sich die
Forschenden methodischen Herausforderungen stellen, um diese spezifischen politischen
Sozialisationsprozesse einfangen zu kénnen. Im Grunde muss dafiir eine mit Blick auf poli-
tische Orientierungen unspezifische Gruppe von Menschen iiber einen Zeitraum hinweg, der
fiir die Herausbildung politischer Orientierungen als entscheidend erachtet wird, forschend
untersucht werden. Dabei miissen nicht, aber konnen auch solche Individuen interviewt
werden, die im Laufe der Studie entsprechende Affinititen ausbilden. Zentraler Vorteil eines
solchen Forschungsvorgehens ist, gerade auch diejenigen Prozesse einzufangen, die ganz am
Anfang (moglicher) Radikalisierungsprozesse stehen. Dies ist aus forschungsdkonomischer
Sicht jedoch duBerst aufwéndig, weshalb hinwendungsbezogene Forschungsfragen allein ein
solches Design nur schwer legitimieren konnen.

In der qualitativen Panelstudie ,,Verldufe politischer Sozialisation im Jugendalter” wurde
dies erfolgreich realisiert. In einem politisch-weltanschaulich unspezifischem Sample konnten
zwei Fille miterhoben werden, in denen frithe Anndherungen an radikale politische Milieus
stattfinden. Die Studie wurde unter Beriicksichtigung einer befristeten Projektlaufzeit als
strukturell begrenzender Rahmen mit drei Erhebungswellen (EW) konzipiert (vg. Abb. 1), in
denen Jugendliche in Onlinevideointerviews® befragt wurden.’ Die Befragung startete 2020/21
mit einer Teilnehmendenzahl von 24 Jugendlichen aus vier verschiedenen Stadten in drei un-

8  Die urspriinglich geplanten Face-to-Face-Interviews mussten aufgrund COVID-19-Pandemie-bedingter Lock-
downs in der ersten EW online realisiert werden. Dieser sich bewihrende Befragungsmodus wurde auch fiir die
folgenden EW beibehalten.

9  Erginzend dazu wurden (sofern verfiigbar) beide Elternteile mittels eines Kurzfragebogens zu ihren sozio-
6konomischen und Bildungshintergriinden befragt.
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terschiedlichen Bundeslindern, die iiber Schulen der Sekundarstufe'® gewonnen werden konn-
ten. Angestrebt wurde eine soziodemografisch moglichst diverse Aufstellung des Samples'!, die
sich allerdings im Zuge der fiir Langsschnitte typischen Panelmortalitéit (21 Teilnehmende in der
2. EW 2022, 13 Teilnehmende in der 3. EW 2023/24) teilweise reduzierte.

Abbildung 1: Erhebungswellen der Verlaufsstudie

+ 7./8. Klasse * 9. Klasse « 10. Klasse
* 12/13 Jahre * 14/15 Jahre «16/17 Jahre
* 24 Interviews * 21 Interviews « 13 Interviews

Quelle: eigene Darstellung

Befragt wurden die Jugendlichen biografisch-narrativ (Schiitze 1983; 1. und 3. EW)'? sowie
problemzentriert (Witzel/Reiter 2022; 1. bis 3. EW) unter Einsatz eines nur minimal modi-
fizierten Leitfadens. Das Leitfadeninterview zielte vor allem (aber nicht ausschlieBlich) auf
die Rekonstruktion reflexiv verfiigbarer Wissensbestinde der Jugendlichen zu politikbezo-
genen Fragestellungen. Erzdhlgenerierend gefragt wurde zu politisch-sozialisatorisch rele-
vanten Begriffen und Konzepten, aber auch nach Politikinteresse, (proto-)politischen (auch
medialen) Praktiken sowie entsprechenden Erfahrungen in Familie, Peerbeziehungen und

Schule. Auf Basis dessen konnten iiber einen Zeitraum von ca. vier Jahren hinweg Ent-

wicklungen in den politischen Einstellungen und Handlungsweisen sowie politikrelevante

Konzepte und Weltsichten im Spannungsfeld unterschiedlichster subjektiv relevanter Sphéaren

der Sozialisation erfasst werden.

Im Sinne eines weiten Begriffs politischer Sozialisation relevant sind dariiber hinaus
allerdings auch individuelle vorpolitische, bzw. nach Nohl (2022) proto-politische Orientie-
rungen, die vor allem mittels des dem Leitfadeninterview in der 1. und 3. EW vorgelagerten
offen narrativ-biografischen Interviews erhoben und dokumentarisch (Bohnsack/Nentwig-
Gesemann/Nohl 2013) in ihrer biografischen Gebundenheit rekonstruiert wurden. Von In-
teresse waren dabei die flir Sozialisation zentralen konjunktiven Erfahrungen der interviewten
Jugendlichen sowie die von ihnen in ihrer Erzdhlung dargestellten gemeinschaftlichen (z. B.
familialen oder institutionellen) Erfahrungsrdume, in denen konjunktives, beispielsweise
milieu-, geschlechts- oder organisationsspezifisches Wissen im Sinne einer gemeinsam ge-
teilten Erfahrungs- und Wissensstruktur bzw. implizite Weltsicht erworben und habitualisiert
wird (Bohnsack 2003: 59 {f.).

10 Geplant war hier zunéchst eine breite Streuung iiber alle Schulformen der Sekundarstufe (Gymnasium, Mit-
telschule und Hauptschule). Fiir das Sample gewonnen werden konnten schlieSlich 11 Schiiler:innen von
Gymnasien, 12 Mittel- und Gesamtschulschiiler:innen und eine Person, die zum Zeitpunkt des Interviews in
einer Hauptschulklasse war.

11 So finden sich im Sample zu fast gleichen Teilen Jugendliche aus beiden Landesteilen (ost=13/west=11). Auch
die Verteilung des Geschlechts ist nahezu ausgeglichen (11 weiblich und 13 ménnlich gelesene Jugendliche). In
kleineren Stidten wachsen 7 der Befragten auf, in Grof3stidten 17 der Teilnehmenden. Die Bildungsabschliisse
der Eltern weisen ebenfalls eine recht grole Bandbreite auf: Insgesamt 23 Elternteile verfiigen iiber einen
universitdren oder (Fach)Hochschulabschluss, 10 besitzen eine abgeschlossene Fachschul- bzw. Berufsausbil-
dung, einmal ist ein Hauptschulabschluss angegeben.

12 Zum 2. EZ wurde nicht, wie zum 1. und 3. EZ, nach der gesamten bisherigen Lebensgeschichte gefragt, sondern
nach dem Fortgang des Lebens seit dem zuletzt gefiihrten Interview.
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Ausgewertet wurden die Interviews ab der 1. EW jeweils fallbezogen und interfallver-
gleichend. Ab der 2. EW wurden dann jeweils auch Intrafallvergleiche unternommen, um die
Prozessperspektive des Panels in die Analyse zu integrieren. Zentrale Handlungsorientie-
rungen der Jugendlichen konnten so in doppelter Weise rekonstruiert und verdichtet werden.
Die Auswertungen der 3. EW erfolgen fallselektiv nach selbem Schema. Zum Zeitpunkt der
Verschriftlichung dieses Beitrags lagen zu zwei Féllen (die hier zu Diskutierenden Julius und
Mathis) alle 3 EW umfassende Intra- und Interfallvergleiche vor. Diese wurden vor dem
Hintergrund der Verortung des Forschungsteams im Feld demokratie- und extremismusbe-
zogener Jugend- und Institutionenforschung und dem damit einhergehenden Interesse an
(frihen) Hinwendungs- und Radikalisierungsprozessen friihzeitig bei der Datensichtung
identifiziert und bevorzugt interpretiert. Fiir alle weiteren Félle steht die Einbindung der Daten
der 3. EW noch aus. Fiir die im Folgenden zu untersuchende jugendliche Anndherung an
radikale Milieus bedeutet dies, mit aller Offenheit im prospektiven Zeitverlauf, wie auch in
der retrospektiven biografischen Erzdhlung diejenigen Interaktionen und Erfahrungsraume zu
rekonstruieren, die die Auseinandersetzung der Jugendlichen mit und Positionierung zu
diesen Milieus priagen. Besonderes Augenmerk kommt dabei denjenigen (proto-)politischen
Priagungen sowie Entwicklungen im Zeitverlauf zu, die als relevant fiir die Hinorientierung zu
radikalen Milieus herausgearbeitet werden konnten. In der Rekonstruktion geraten so auch
nicht im engeren Sinne mit dem Politischen verkniipfte Dimensionen bzw. Aspekte von (De-)
Radikalisierungsprozessen in den Blick, die als konjunktives Erfahrungswissen fiir das Ver-
stindnis der Komplexitit dieser Prozesse ansonsten moglicherweise nicht zuganglich wéren.

4. Julius und Mathis - zwei Jugendliche in der Annéherung an radikale
Milieus

Im Fokus der nun anschlieBenden Analyse stehen die beiden Jugendlichen Julius und Mathis.
Aus der Perspektive einer an Hinwendungs- und Radikalisierungsprozessen interessierten
Forschung sind beide Félle von hohem Interesse, da sie gerade die sonst kaum durch die
Forschung fassbaren friihen Orientierungsbewegungen und Auseinandersetzungen junger
Menschen mit radikalen bis extremistischen politischen Weltanschauungen und Gruppen
sichtbar machen.

Dargestellt wird zunéchst die Analyse des Falls von Julius. Daran anschlieSend wird der
Fall von Mathis, auch kontrastierend, analysiert. In den Blick genommen werden dabei in
einem ersten Schritt die jeweils rekonstruierten grundlegenden proto-politischen und politi-
schen Orientierungen. In einem zweiten Schritt werden dann die Annéherungsprozesse beider
Jugendlicher an radikalpolitische kollektive Erfahrungsrdume analysiert. Die prozesshaften,
aber auch in der lebensgeschichtlichen Erzéhlung u. U. gleichbleibenden oder sich transfor-
mierenden politischen Orientierungen bzw. Zu- und Abwendungen gegeniiber bestimmten
politischen Einstellungen sind durch die Benennung der verschiedenen EW in den empiri-
schen Zitaten gekennzeichnet. Im Interview von Julius und Mathis markieren die Erhe-
bungsjahre 2021 die erste EW und das Jahr 2022 die zweite EW. Im Zeitpunkt der 3 EW
unterscheiden sich beide Fille, da diese tiber den Jahreswechsel 2023/2024 stattfand: Bei
Julius wurde das Interview 2023 gefiihrt, bei Mathis 2024. Im Beitrag werden durch diese
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Kennzeichnung chronologische Beziige sichtbar, die in ihrer Prozessualitidt nur bedingt aus-
fithrlich dargestellt werden kdnnen.

4.1 Julius

Julius ist zum 1. Interviewzeitpunkt 2021 13 Jahre und drei Monate, zum 2. Interview 2022
14 Jahre und neun Monate und zum 3. Interview 2023 15 Jahre und elf Monate alt. Er besucht
eine Mittelschule und strebt den Realabschluss an. Julius lebt mit seinen Eltern und der
jingeren Schwester in einer ostdeutschen Grof3stadt, allerdings in einem von ihm als ,, Dorf*
(Julius 2023: 413) bezeichneten, eher von kleinstédtisch-ldndlichen Strukturen geprigtem
Quartier in einem Einfamilienhaus, das die Familie einige Jahre zuvor bezogen hatte. Er
wichst hier in einem soziodkonomisch sehr gut abgesicherten Elternhaus auf und kniipft
in der Nachbarschaft erste Kontakte zu Gleichaltrigen.

4.1.1 (Proto-)politische Orientierungen bei Julius

Julius Kindheit und friihe Jugend ist stark von der traditionell-biirgerlichen Lebenswelt seiner
Eltern geprégt. Die Beziehung zu den Eltern erlebt er zum einen als liebevoll, behiitend und
unterstiitzend — durch emotionale Nahe und Verbundenheit gepragt. Zum anderen beschreibt
er beide Eltern auch als stark regulierend — mit ,, eher nen autoritiren Z- ih Erziehungsstil [ ...]
also es wird was gemacht . dhm (..)und wenns irgend- wenn-ich irgendwas dagegen gesagt
hab . dann entweder kein Kompromiss oder ich hab halt Arger bekommen oder so* (Julius
2023: 1150-1154). Elterliche Einschrankungen und Sanktionen strukturieren auch im zu-
nehmenden Jugendalter seine Moglichkeiten, Freizeit zu gestalten, auch wenn er subjektiv
mehr Entscheidungsfreiheit fiir sich in Anspruch nimmt. Hier konstituiert sich eine enge
Bindung an die Eltern, trotz deren starker erzieherischer Einflussnahme, die Julius nicht
enttduschen mochte und die ihn Konflikte mit den Eltern als Belastung erleben ldsst.

Seine Familie beschreibt Julius als stark bildungs- und leistungsorientiert. Insbesondere
der mit hohem gesellschaftlichen Status verbundene akademische Abschluss seines Vaters ist
familialer Referenzpunkt. Seine Eltern bemiihen sich, Julius in seiner Bildungsbiografie zu
unterstiitzen, betonen die Relevanz eines guten Schulabschlusses flir den Verlauf des Lebens
und legen Wert auf mindestens eine Freizeitbeschaftigung, ,,0b des Sport ist ob des Musik
ist”, ,wo [Julius] auch dran- bleiben sollte * (Julius 2023: 404—505). Vom Kindersport iibers
Klavier bis hin zum Klettern und dem Fitnessstudio im Jugendalter — Julius folgt der elter-
lichen Erwartung, auch wenn es ihm schwerfillt, ein Hobby zu finden, dass ihn dauerhaft
begeistert, da er ,,jetzt nie wirklich son Hobbykind*“ gewesen ist (Julius 2023: 541).

Ein zentraler Bezugspunkt in seinem bisherigen Leben ist fiir Julius die evangelische
Kirchengemeinde. Von der Taufe tiber die Krabbelgruppe, die Kinderkirche, die regelmaBigen
Gottesdienstbesuche und alljahrlichen Familienfreizeiten bis hin zur Christenlehre und an-
schliefenden Konfirmation sowie evangelischen Privatschule nimmt er an den Angeboten der
Gemeinde bzw. der Kirche teil. Er erlebt die Gemeinde sehr positiv als gemeinschaftsstif-
tenden Raum, in dem erste Freundschaften entstehen und an den er positive Erinnerungen
kniipft. Religios-sozialisatorisch entfaltet die christlich-evangelische Erziehung, die er erlebt,
aber nur bedingt Nachhall: Julius hat , jetzt . einfach . die Suche nach Gott eingestellt weils fiir
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mich jetzt selber personlich . hab ich bisher noch nichts gefunden . was . fiir mich jetzt . der
Gott gewesen sein sollte” (Julius 2023: 393-395).

Neben Familie und Gemeinde sind Kindertagesstétte und Schule weitere bedeutsame
Bezugspunkte in Julius Kindheit und Jugend. Entlang dieser Institutionen entwickelt er seine
Idee vom Gliicklichsein, die eng mit der Entstehung und dem Verlust von Freundschaften
einerseits und Bildungsanforderungen anderseits verbunden ist. Stehen hier Kita und
Grundschule fiir eine noch sorgenfreie Zeit kindlichen Aufwachsens und freundschaftlicher
Bande, ist die Zeit nach der vierten Klasse mit Herausforderungen verbunden: Als einziges
Kind seiner Grundschulklasse schafft er den Wechsel auf das Gymnasium nicht. In allen drei
EW schildert er diese Zésur — ein biografisches Moment tiefster Verunsicherung: ,, das war
dann auch fiir mich son kleiner Schock wie . bin-ich bin-ich anders . bin-ich jetzt irgendwie .
keine Ahnung . vileicht auch nicht so intelligent * (Julius 2023: 32-34), ,,vielleicht [ ...] siinnd .
[alle] gebildeter (.)* (Julius 2023: 341-342)?

Die Eltern folgen der Realschulempfehlung und bemiihen sich um schulische Foérderung.
Dennoch sind Julius Noten nicht sehr gut. Seine schwachen schulischen Leistungen fiihren zu
krisenhafter Verunsicherung und Bildungsabstiegsangst bei Julius und seinen Eltern und zu
familidrem Streit. Den (von Julius verinnerlichten) familialen Leistungserwartungen nicht
gerecht zu werden, wird fiir die Familie zur dauerhaft belastenden Situation: ,, und ich bin
glaub-ich so das erste. Kind . jetzt ich war auch das erste Kind . was einfach so . nicht so gut in
der Schule war und generell dieses (.) Thema . sich damit ausnanderzusetzen (.) dhm . und .
auch . z- halt auch fiir uns beide also auch fiir mich und meine Eltern auch ne neue Situation .
und damit umzugehen war jetzt auch . also jetzt geht’s” (Julius 2023: 1083—-1087).

Der Ubergang zur Sekundarstufe ist fiir Julius auch in anderer Hinsicht ein Moment
krisenhafter Verunsicherung, denn soziale Bindungen, vor allem auch feste Freundschaften
und gute Beziehungen zu Gleichaltrigen, sind entscheidend fiir seine Lebenszufriedenheit.
Durch den alleinigen Wechsel an eine Realschule verliert er aber den unmittelbaren Kontakt
zu all seinen Freunden. Auch findet er in der neuen Schule zunédchst nur schwer Anschluss an
Gleichaltrige. Die soziale Zufriedenheit, die ihm seine wenigen Freundschaften bieten, die er
anschliefend aufbauen kann, wird nach der siebten Klasse erneut durch eine Klassenum-
strukturierung erschiittert. Julius stellt der Kontaktaufbau zu immer wieder neuen Menschen
vor grof3e Herausforderungen.

Im Umgang mit schwierigen, verunsichernden Situationen ist Julius immer wieder von
Angsten iiberwiltigt. ,, Angst “ ist iiber alle EW hinweg Thema. Wihrend des Ubergangs in die
Sekundarstufe entwickelte er aus Sorge vor der ungewissen Zukunft ,richtig panisch Angst
[...] alleine zu schlafen [ ...] und dann . war des ein Abend ich kann mich noch dran erinnern
da lag-ich im Bett und hab wirklich geweint . weil ich nicht wusste was wird morgen passieren
in dem neuen Schultag . wen werd-ich treffen . auch ganz neue Leute* ( Julius 2023: 332—
337). Auch seine Auseinandersetzung mit weltpolitischem Geschehen weckt bei ihm Zu-
kunftsingste, ,, die Inflation [...] und dass des mich ja auch oder meine Familie auch betrifft
wie wahrscheinlich jeden andern auch , dhm und des macht mir ziemlich viel Angst [...] und
vor allem auch der Krieg in der Ukraine , das macht mir sehr viel Angst* (Julius 2022: 41—
57). Auch geridt er mit seiner ménnlichen Peergroup wiederholt in gewaltvolle Konflikte
zwischen Jugendgruppen, die er als Situationen der Angst und Ldhmung erlebt und erinnert.

Dabei begegnet Julius seiner eigenen Biografie und dem Geschehen in seiner Umwelt
bereits sehr frith mit einem hohen Maf} an Reflexionsfahigkeit. Er ist in der Lage, Ereignisse
kritisch zu diskutieren und einzuordnen, spricht offen iiber schwierige Gefiihle, Krisenerleben
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und Scheiternserfahrungen, wégt Argumente ab und bemiiht sich darum, sich selbst als In-
dividuum zu begreifen und in Beziehung zu seiner Umwelt zu setzen.

Auffallig ist bei Julius auBerdem eine bereits zum ersten EZ rekonstruierbare empathisch-
solidarische Grundhaltung. Diese driickt sich u.a. in seiner mitfithlenden Haltung zu Flucht
und Abschiebung oder zum Umgang mit Behinderung in der ersten EW oder zu Obdachlo-
sigkeit und Queerness in der dritten EW aus. Immer wieder nimmt er die Perspektive anderer
Menschen ein, bemiiht sich, deren Handeln und Leben zu verstehen und kritisiert abschétzige
und abwertende AuBerungen wie ,, Behindi* (Julius 2021: 616) in seiner Klasse: So iiberlegt
er: ,,wenn man sich das dann vor Augen hdlt wie schlimm das eigentlich ist wenn man sowas
hat, dhm oder sich einfach mal , nachdenkt wie wdrs wenn du das jetzt wirst oder ich dann ist
das eigentlich ganz schlimm und dann merkt man eigentlich was man da eigentlich aus-
spricht* (Julius 2021: 616-621).

Auch in Auseinandersetzung mit dem Thema Zuwanderung und Gewaltkriminalitét
finden sich Ausdriicke dieser Haltung: Julius problematisiert in diesem Kontext eine
LGBTQI*-feindliche Straftat von ,,irgend sonfem] Titer in Berlin oder so diese der auf der
Strafse zwei Schwule gesehn hat und die dann abgestochen hat weil er denkt ja die darf man
dann toten weil es in seinem Dings- (Julius 2021: 849—-851). Zuwanderung erfordert aus
seiner Sicht Anerkennung von gesellschaftlichen ,, Regeln “, Sprach- und Verstindigungsf-
higkeit und ,, mit einbringen* (Julius 2021: 853, 855) unter Berticksichtigung der Integrati-
onsfahigkeit des Landes. Er problematisiert allerdings auch eine einseitige Verkniipfung von
Kriminalitdt und Migration, ,, weil es gibt ne klar es gibt auch unter Deutschen Schweine-
hunde es gibt aber auch unter dhm Leuten die jetzt hierherkommen Schweinehunde “ und ,,so
viele Rassisten . Auch nutzt er keine stereotypen Begriffe und zeigt sich kritisch-empathisch
im Abschiebungsdiskurs: ,, und dann miissen die sich mal denken wie wérs wenn du das jetzt
wdrst wenn du wieder abgeschoben wirst nach keine Ahnung wohin , ich glaub das ist sehr
schlimm * (Julius 2021: 856-862).

Flankiert wird diese Haltung von einem deliberativen Demokratieverstdndnis, einer
pluralistischen und rechtsstaatlichen Gesellschaftsvorstellung sowie einem grundlegenden
Institutionenvertrauen. Handlungsleitend ist dabei fiir Julius auch die gesellschaftsvertragli-
che Idee von und Orientierung an iibergreifenden, fiir die gesamte Gesellschaft giiltigen
,,Regeln“und ,,Normen dhm und Rechtsnormen und allem * (Julius 2021: 779-781), die sich
Gesellschaft schafft, um friedliches Miteinander zu organisieren.

Daran schlieft eine deutliche gewaltablehnende und pazifistische Grundhaltung an. Sie
bezieht sich auf den zwischenmenschlichen Umgang und auf die Gesellschaft, fiir die er Streit
und Aggression als Ausdruck von Chaos ablehnt und eine friedliche Kommunikationskultur
in geordneten Rdumen und Verfahren fordert. Seine Sprache ist auch in Momenten hoher
emotionaler Aufladung kultiviert und gewaltfrei. Meinungspluralitit und respektvoller Um-
gang miteinander sind fiir ihn wichtige Aspekte eines guten Miteinanders. Auch hier gibt die
Familie einen entscheidenden sozialisatorischen Grundimpuls. Trotz Strenge in der Erziehung
erlebt er eine in dieser Hinsicht offene, divergierende Positionen respektierende, verhandelnde
Gesprachskultur und schildert Momente sachlich-argumentativer Debatten mit seinen Eltern,
z.B. zum Thema Cannabislegalisierung.

Daneben finden sich in der 1. EW Affinitéten zur CDU, von der er gehort hat, sie sei ,, des
Beste “ unter den Parteien (Julius 2021: 735) sowie neoliberale Orientierungen: So rekurriert
erinder 1. EW auf,, Deutschland [als] reiches Land “, iiberlegt jedoch zugleich ,, was tut man
dann wenn dann alles voll ist* (Julius 2021: 863-867). Er problematisiert ,, Anspriiche“ an
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Menschen, die anderswo zu ,, Gast* sind (Julius 2021: 886—889) oder &uflert sich abfillig
gegeniiber einem Onkel, der ,, jetzt sich das ganze Geld von meinen Grofieltern [zieht] weil er
nichts erreicht hat* (Julius 2021: 532-533). Auch diese Aussagen sind Ausdruck seiner
familial-biirgerlichen Sozialisation, sie verlieren sich aber bis zur 3. EW génzlich.

4.1.2  Julius Annaherung an ein linksradikales Milieu

In der Zeit zwischen dem 13. und 16. Lebensjahr, in der wir Julius wiederholt interviewen,
begleiten wir den Jugendlichen in der Phase der beginnenden Autonomisierung seiner Ori-
entierungen und Lebenswelt. Sie schlagt sich u. a. nieder in einer Umorientierung von familial
bildungsbiirgerlich geprégter institutionalisierter Freizeit hin zu selbstorganisierter Freizeit in
der Peergroup und im Fitnessstudio.

Entscheidend ist in diesem Prozess ein Zusammenspiel zwischen seinem starken Be-
diirfnis nach Freundschaften und Zugehdrigkeit zu einer verlésslichen Peergroup sowie dem
zufdllig entstehenden Kontakt zu einer Jugendgruppe nach der Neuzusammenlegung der
achten Klassen in seiner Schule. Im Gegensatz zu Julius, der bislang herkunftsbedingt vor
dem Hintergrund seines eher ,,dérflichen “ Viertels und biirgerlich orientierten Elternhauses
keine Beriihrungspunkte zu linksradikalen Erfahrungsrdumen hatte, bewegen sich seine neuen
Mitschiiler:innen im Umfeld eines solchen Milieus. Sie kommen aus einem anderen Viertel
der GroBstadt, das von Julius mit seinem Blick auf die Stadtbiirgerschaft als ,,ziemlich links
[...] also, linksorientierter als jetz andere Teile in der Stadt* (Julius 2022: 129—131) markiert
wird. Seine Freunde sind politisch interessiert, beteiligen sich an Aktionsformen wie Antifa-
Demos und sind im jugend- und subkulturellen Freizeitraum im Umfeld dieses Milieus ver-
haftet. Dieses konstituiert sich aus einer losen Netzwerkstruktur aus unterschiedlichen Cli-
quen und Freundeskreisen, die mehr oder weniger Beziige zu devianten Jugendkulturen oder
auch linksautonomen Aktionsgruppen aufweisen.

Seine neuen Klassenkamerad:innen tragen ihre politischen Orientierungen diskursiv in die
Schule hinein: ,, meist in der Pause , dh und dann fragen wir so ja wie wars Wochenende und so
und dann kommen meist auch Leute von der Demo , da ja auch am Wochenende Demonstration
is und dann dh wird driiber erzihlt was los war woriiber dhm demonstriert wurde , dhm genau
undwas , was da los war was was ging und was nich , Ghhm genau (..) “ (Julius 2022: 226-230).
Auch tragen sie politische Symbole wie A.C.A.B."” in die Schule hinein: Einer von Julius
Freunden ,, hat zum Beispiel mal ACAB . aufn Blatt geschrieben oder halt éh . an die Wand
geschmiert so* und ,,auch n Freund von [ihm...hat] °ne linke Marke getragen hat wo auch
ACAB drauf stand®* (Julius 2023: 1196—-1202). Julius, der zu diesem Lebenszeitpunkt noch
nicht sehr mit radikal-politischen Phdnomenen in Kontakt gekommen ist, lernt diese sowie
deren jugend- bzw. subkulturellen Ausdrucksformen so in der Klasse und im Pausengesprach

13 Das Acronym A.C.A.B. fiir ,,All Cops are Bastards®, libersetzt ,,Alle Polizisten sind Bastarde, entstammt den
britischen Punk und Oi!-Jugendsubkulturen und ist dort seit mehreren Jahrzehnten etablierter Ausdruck einer
grundlegenden Ablehnung von Polizei und staatlicher Gewalt. Auch unter Hooligans und in rechtsextremen
Jugendsubkulturen ist dieser Ausdruck etabliert. Aus Sicht des Bundesverfassungsgerichts driicke er zwar eine
,-allgemeine Ablehnung der Polizei und ein Abgrenzungsbediirfnis gegeniiber der staatlichen Ordnungsmacht*
aus, sei jedoch grundsitzlich von der Meinungsfreiheit gedeckt, sofern keine weitere Kontextualisierung erfolgt,
die den Tatbestand einer gruppenbezogenen Beleidigung gegentiber Polizist:innen plausibilisiere (Beleidigung,
ACAB, Kollektivbeleidigung, 17.05.2016). Mittlerweile ist das Acronym diversen Umdeutungen unterzogen
worden. So steht es u.a. auch fiir ,,All Colours are Beautiful“ und wurde sogar von der Bundespolizei selbst im
Zuge einer Rekrutierungskampagne in ,,All Cops are beautiful* umformuliert.
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kennen und gewinnt erste Einblicke in die kollektiven Orientierungen des linksradikalen Er-
fahrungsraums, in dessen Umfeld sich seine Klassenkamerad:innen bewegen.

Julius, fiir den diese politisierte Lebenswelt der Klassenkamerad:innen noch sehr fremd
ist, verbindet dennoch schnell eine enge Freundschaft mit ihnen. Er hat , jetzt [seine...]
wirklichen [ ...] Freunde kennengelernt. und da [ist er] wirklich gliicklich sowas . oder diesen
Moment . sone Zeit genieflen (.) dh zu konnten (Julius 2023: 67-70). Durch seine neuen
Freunde ergeben sich fiir Julius Mdglichkeiten fiir einen jugend- und subkulturellen An-
schluss an die habituellen Praktiken der Gruppe wie Kiffen, Graffiti, im Park abhdngen oder
zu Partys gehen. Er beginnt, seine Freizeitaktivitdten an den Gepflogenheiten der Peergroup
auszurichten, héngt mit seinen Freunden zu Hause oder an 6ffentlichen Orten ab, interessiert
sich zunehmend fiir Graffiti und beginnt, Cannabis zu konsumieren. Seine Annéherung ist
also zunéchst alltags- und vor allem peerbezogen. Das Attraktivitditsmoment des linksaktio-
nistischen Erfahrungsraums ist seine Moglichkeit zur Verwirklichung enger freundschaftli-
cher Bindung.

Parallel dazu kommt er durch die Peers mit ideologischen Kernthemen der radikalen bis
extremen Linken in Kontakt, z.B. mit den , verschiedene[n] . °Arten von Linkssein so
Kommunismus oder Anarchismus® . [...] Iso es ist ja links so und. Kommunismus und . Gh .
gegen den Kapitalismus und so . mhhh . aber sich dann nochmal selber so . Ghm gibts ja dann
. trotzdem nochmal Unterschiede . (Julius 2022: 932-938). Julius, der zum zweiten EZ mit
der kollektiven Erfahrungswelt seiner neuen Freunde erstmals konfrontiert ist, erlebt diese
ideologischen Debatten, entlang derer sich seine ,,Freundesgruppe “ aus seiner Sicht ,, teilt”,
zunéchst aus einer noch eher auflen- bzw. randstdndigen Beobachterperspektive: ,,ich hab
selber fiir mich-mich da jetzt noch nie so richtig drin . zurechtgefunden oder hab mich noch
nie so krass dran informiert aber meine Freunde halt . oder viele meine Freunde nicht alle .
und dann ist es schon son Ding dass dann auch driiber diskutiert wird warum denkst du so und
wie warum denkst du so . dhm genau . ja .* (Julius 2022: 933-942). Die ,krasse Infor-
miertheit der Freunde scheint Julius allerdings durchaus ein Stiick weit zu bewundern.

Unter dem Eindruck der Peers lésst sich bei Julius ab der 2. EW eine Anndherung bzw.
Politisierung am Rande des linksradikalen Milieus beobachten. In der Rekonstruktion zeigt
sich der abnehmende Einfluss familialer neoliberaler Positionen iiber die drei EW. Zu Beginn
unserer Befragung treffen wir auf einen Jugendlichen, fiir den sein familiales Umfeld auch fiir
gesellschaftliche Fragen zentraler Orientierungspunkt ist. Sowohl zu seinen Eltern, als auch
GrofBeltern pflegt er ein offenes, vertrauensvolles Verhdltnis. Er fragt seine ,,Eltern , wie sie
dariiber denken , oder was sie schlecht oder gut finden* (Julius 2021: 901-902), spricht mit
seiner Grofimutter und seinen Eltern {iber Flucht und Zuwanderung und reproduziert familiale
soziopolitische Grundhaltungen.

Unter dem Eindruck der Peergroup findet nun eine schrittweise und haufig konfligére
Loslosung von den biirgerlich-konservativen Orientierungen der Eltern statt, die Julius in der
3. EW auch als Ausdruck von generationalem Konflikt deutet. Uber den Verlauf der drei EW
lasst sich nachzeichnen, dass er sich mit den politischen Orientierungen seiner Peergroup
auseinandersetzt und sich diesen anndhert. So wird aus der noch zum 1. EZ formulierten
Parteipréferenz fiir die CDU zum 3. EZ ein Interesse fiir die Partei Die Linke, die er nun bei
Instagram abonniert hat. Auch verlieren die familial tradierten konservativ-biirgerlichen und
neoliberalen Leistungsvorstellungen fiir ihn zunehmend an Bindungskraft. Sie weichen zu-
gunsten stirker ungleichheitssensibler und sozialreformistischer Werteorientierungen, die
allerdings auch an seine ebenfalls familiale Pragung in einem christlich-sozialen, humanis-
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tischen Milieu anschliissig sind. So prizisiert und verdichtet sich ab dem 2. EZ bei dem 15-
jahrigen Julius zunehmend eine Idee von inklusiver, pluralistischer Gesellschaft sowie von
intersektional verfasster, durch die ungleiche Verteilung von Ressourcen bedingter, nicht
hinnehmbarer gesellschaftlicher Ungleichheit. Eine empathisch-solidarisierende Haltung
gegeniiber sozial schwachen und generisch diskriminierten bzw. alterisierten Gruppen ist
feststellbar.

Seiner Wegorientierung von biirgerlich-konservativen Werten kommt dabei entgegen,
dass sich die Peergroup ihm zumindest in denjenigen Teilen, mit denen er eng verbunden ist,
subjektiv sehr offen und meinungspluralistisch prasentiert: So positioniert er sich in der Frage
um das deutsche Engagement im Ukrainekrieg, insbesondere hinsichtlich der Waffenliefe-
rungen an die Ukraine, stark auf der Seite der Bundesregierung und vertritt damit eine eigene,
von vielen seiner Freunde abweichende Position, fiihlt sich jedoch in seiner Haltung re-
spektiert und findet keine Hinweise auf Versuche, die Debatte zu homogenisieren. Ebenso
konnen weltanschauliche Deutungsangebote wie der gelebte Antifaschismus und die
diversitiatsorientiert-emanzipatorische Grundhaltung seines Freundeskreises an eine
familial-sozialisatorisch verinnerlichte humanistisch-empathische Orientierung an-
schlieen.

Mit seiner Zugehorigkeit zu seiner Peergroup setzt auch seine politische Aktivierung ein.
Er wird von seinem neuen besten Freund auf die erste Demo mitgenommen und orientiert sich
am Engagement der Peers, indem er ,, manchmal also regelmdfig mit Freunden vor allem *“ auf
Demos gegen ,, Coronaleugner* und ,, Nazis“ (Julius 2022: 60-62) mitgeht. Er partizipiert
auch an einer ausgeprégten politischen Debattenkultur im Freundeskreis und gewinnt iiber
gemeinsame Freizeitaktivitdten Einblicke in die kollektiven Wissensbestinde wie auch
Praktiken linker (und abgrenzend-differenzkonstruktiv auch rechter) Jugendkulturen. Dabei
adaptiert er auch politische Konfliktfelder und Narrative sowie darauf bezogene polarisierte
Deutungen seiner Peergroup — z.B. ,, Antifaschisten gegen die Nazis* (Julius 2022: 61-62)
oder ,, Bullen “gewalt (Julius 2023: 60—62).

Auch beginnt er, sich online politisch einzubringen. Auch hier sind es rechtsextreme
Manifestationen, ,, irgendwelche rechten Tiktoks auf [seiner) . for* you,,-Seite bei TikTok, die
ihn aktivieren: ,,dann kommentier-ich dann auch drunter dass er absolut . fiir mich . dass er
einfach kein Recht hat und dass-er aufhorn soll sowas zu schreiben .* (Julius 2023: 970—
977). Auch wenn er in seinen Social Media-Lebenswelten, wie er an anderer Stelle erzihlt,
selbst nicht aktiv Inhalte produziert, so sind diese fiir ihn dennoch wichtige Diskursrdume wie
auch Foren politischen Ausdrucks, in denen er sich positioniert und fiir ihn inakzeptable
rechtsextreme Inhalte zurtickweist.

Zentral sind hierflir eigene lebensweltliche Erfahrungen. So beginnt er durch antifa-
schistisch informierte Peers, Rechtsextremismus in seiner unmittelbaren Umwelt wahrzu-
nehmen. Er erfahrt, dass ,,die Leute die [hier] dh rumsprayen [...] alle rechts und antise-
mitisch sind* und dass der Bruder eines seiner Freunde in der Nachbarschaft im Elternhaus
,,irgendwelche Leute eingeladen [hat] die dann alle zusammen Hitlergruf3 gemacht haben*.
Er hatte sich mit diesem Freund schon ,, 6fters viel iiber Politik unterhalten . und wo dann fiir
mich dann auch personlich die (.) die Anzeichen kamen als-es hief ja ich bin (.) eher rechts als
links . wo-ich mir dann denke ne . ich mocht das personlich mit solchen Leuten mich nicht
aufhalten . dhm . und hab dann sehr schnell auch Kontakt abgebrochen ™ (Julius 2023: 421—
431). Deutlich wird hier, dass Julius eigenes politisch linkes Selbstverstandnis gefestigt ist
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und rechtsextreme Manifestationen als politischer Gegenhorizont zum mafBgeblichen Krite-
rium fiir die Bewertung sozialer Beziehungen geworden sind.

Auch das Narrativ der Polizeigewalt wird flir ihn individuell erfahrbar, weil er mit der
»Polizei so einfach nicht schéne Momente gesammelt “ hat. Eine solche Erfahrung macht er im
Zuge einer Festnahme im Kontext von Graffiti. Er erzdhlt von einer Durchsuchung und
Festnahme ,,0hne Grund*, von repressiver Behandlung, Uberwiltigung und Beleidigung
durch die Polizist:innen und gesetzeswidrigen Mafnahmen im Umgang mit ihm als Min-
derjéhrigem auf der Wache. Er empfindet Ohnmacht, bemerkt, dass man ,, einfach nicht gegen
machen “ kann und hat ,,seitdem . richtig . krasse. Angst. [...] . vor Polizei . auch wenn Polizei
nur mitm Wagen an mir vorbeifihrt denk-ich . auch wenn-ich nichts . gemacht hab oder ni- dh
nur daneben stehe . einfach diese Angst*. Diese Erfahrung war fiir ihn ,, krass prdgend . Er
hat ,,immer noch (.) grade auch aktuell damit zu kdmpfen* (Julius 2023: 143-174). Er
gewinnt damit ein drastisch erlebtes, individuelles Verstdndnis von Polizeigewalt und -re-
pression. Sein Unrechtsbewusstsein wird massiv erschiittert. Er wird damit Teil der kollek-
tiven Erfahrungswelt des linksradikalen Milieus und entwickelt eigene Bezugspunkte zu
einem zentralen Ideologem desselben.

Zugleich wohnt diesem Erlebnis aber auch ein verunsicherndes Moment inne. Nachdem
die Polizei Julius mit dem Streifenwagen seinem Vater iibergibt, erlebt der Jugendliche das
Verhiltnis zu seinem Vater in tiefster Weise erschiittert. Julius erzéhlt seinen Eltern davon,
dass er sich mit seinen Freunden zum Kiffen getroffen hat, ,, das war nen richtig harter auch
Schock* fiir seinen Vater. Julius erzéhlt: ,, ich muss sagen ich hab meinen Vater noch nie
wirklich richtig weinen sehen . oder nur zu richtig schlimmen Anléssen . und da hab-ich so
gemerkt scheif3e (.) vielleicht nehmen das meine Eltern doch nicht ganz so entspannt auch wie
ich das hdtte vieicht gedacht . ihm . und ich hab mich dann wirklich gefragt bin ich jetzt auchn
schlechter Mensch als . mein Vater und meine Mutti dann meinten ja hamm wir jetzt komplett
einfach unsre ganze Bez- dh Erziehung . hi- ih einfach nicht gut gemacht weil unser Sohn jetzt
gekifft hat* (Julius 2023: 249-257). Hier artikuliert sich ein tiefgreifender komplexer Kon-
flikt zwischen Julius jugendkultureller, zum Teil kriminalisierter Lebenswelt und der biir-
gerlich-konservativen, regel- und gesetzeskonformen Welt seiner Eltern. Unter dem Eindruck
seiner starken Bindung zu ihnen, empfindet er Schuld und gibt das Kiffen auf. Damit kehrt er
habituell zumindest in diesem Aspekt zuriick in die elterlich-biirgerliche Welt.

Diese ist fiir Julius nach wie vor Anker und Stiitze, insbesondere in denjenigen Momenten, in
denen er mit Angsten und Verunsicherungen konfrontiert ist. Er akzeptiert die Regeln und
Sanktionen der Eltern und ist fiir ihre Interventionen erreichbar, da sie fiir ihn plausibel mit
Fiirsorge und Geborgenheit verkniipft sind. Und so akzeptiert er auch das elterliche Verbot, an
einer angekiindigten antifaschistischen Grof3demonstration mit hohem szeneinternen Mobili-
sierungspotenzial teilzunehmen. Julius Eltern begriinden das Ausgehverbot mit den zu erwar-
tenden gewaltvollen Auseinandersetzungen zwischen Demonstrant:innen und Polizei und
schlieBen damit argumentativ an Julius Angste, insbesondere auch vor Gewalt an. Der Schutz vor
der Gefahr ist hier elterliches Integrationsangebot und ein vom aktionistischen Erfahrungsraum
distanzierendes Moment.

Zugleich sind die Bedenken seiner Eltern beziiglich einer Beteiligung ihres Kindes an
einer antifaschistischen Demonstration mit hohem Eskalationspotenzial auch anschliissig an
Julius grundsitzlich gewaltablehnende Haltung. Denn Julius selbst setzt sich sehr kritisch mit
der Szenegewalt auseinander, erachtet Gewalt nicht als legitimes politisches Mittel und dis-
tanziert sich normativ von dieser Form des Protests. Er reflektiert dazu seine bisherigen
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Demonstrationseindriicke: ,, was mir jetz nich so gefallen hat is dass Leute da ziemlich dh
aggressiv drauf sind , und da auch in die Polizei richtig richtig dolle auch mit Gewalt , ihm
zum Gliick war-ich noch bei niemandem dabei wo jetz Steine geschmissen wurden oder so ja,
des wiird-ich auch selber nich machen weil ich des nich politisch finde wenn andre Leute mit
Gewalt irgendwie probieren andre Menschen drauf umzustimmen “ (Julius 2022: 131-137).

Mit dieser explizit gewaltablehnenden Haltung positioniert sich Julius auBerhalb des
linksradikalen Milieus. Dessen Legitimationsfigur von der Gewalt als ,befreiendes®,
,emanzipatorisches® Mittel in der Auseinandersetzung mit repressiver staatlicher Gewalt
(Enzmann 2017: 154 ft.) teilt er nicht. Trotz eigener Erfahrungen polizeilicher Uberwiltigung
und deren Deutung als Moment kollektiver Erfahrung bleibt die Gewaltlosigkeit iiber alle EW
sein Orientierungsrahmen. Negativerfahrungen wie wiederholte Gewalterlebnisse, Aggres-
sivitdt und sich aufschaukelnde Gruppendynamiken in der politisierten Jugendszene — sowohl
innerhalb der Peergroup als auch im Demonstrationskontext — verunsichern Julius und wirken
einem weiteren, vertieften Einstieg ins linksradikale Milieu seiner Stadt protektiv entgegen.
Hier kumulieren unterschiedliche sozialisatorische Aspekte. Erstens driickt sich hierin die
starke familiale (proto-)politische Pragung in einem biirgerlich, christlich-sozialen Elternhaus
aus, in dem humanistischen, demokratischen und rechtsstaatlichen Werten eine hohe Be-
deutung beigemessen wird. Zweitens konnte hier auch eine christlich-humanistische Erzie-
hung in den verschiedenen evangelischen institutionellen Angeboten nachhallen, die Julius
seit seiner Kindheit besucht hat. Drittens konnte auch seine Schule, eine freie evangelische
Einrichtung, ein wichtiger Referenzpunkt hierfiir sein.

Wenngleich Schule fiir Julius in seiner biografischen Erzdhlung vor allem mit indivi-
duellen Krisenerfahrungen und Briichen verbunden ist, erlebt er sie auch als politisch posi-
tionierte Institution, die radikale politische Positionen explizit zuriickweist und verbietet. So
erfahrt Julius® Klassenkamerad und Freund institutionelle Sanktion, als er, wie bereits dar-
gestellt, mit A.C.A.B.-Aufschrift in der Schule erscheint. Er ,,wurde halt erwischt . dhm jetzt
generell nicht von dem Fakt aus dass . er das eigentlich nicht hinschmieren darf . weils . von
der Schule ist . sondern generell weils ne politische Aufierung . gegen jemanden ist . [...Er]
musste dann zum Schulleiter weil . das anscheinend nicht geht . dhm . und so ist des aber in
beide Richtungen also es gab auch . was-ich schlimm fand . dh auf vielen verschiedenen
Tischen Hakenkreuze so . dhm . die wurden dann weggemacht . und geht halt auch gar nicht so
. hm . aber so generell politische Aufierungen gegen irgendjemanden darf man halt nicht
titigen bei uns an der Schule ja* (Julius 2023: 1198—1207). Julius akzeptiert hier die Regeln
der Schule im Umgang mit spezifischen politischen AuBerungen. Die Handlungsfolgen, mit
denen sein Freund konfrontiert ist, erzdhlt er aus einer beobachtenden, nicht kollektiv-in-
volvierten Perspektive. Zugleich begriiit er den institutionellen Umgang mit den Haken-
kreuzschmierereien, zu denen er eine deutliche, ablehnende Haltung zum Ausdruck bringt.
Das konsequente Handeln der Schule ,, in beide Richtungen “ (Julius 2023: 1203), also sowohl
gegeniiber linkspolitischen als auch rechtspolitischen Manifestationen, ihre weltanschauliche
Neutralitét, scheint fiir ihn daher plausibel.

Des Weiteren erlebt Julius Schule auch als Ort der politischen Debatte, in der unter-
schiedliche Positionen zu allgemeinen, aber auch tagesaktuellen politischen Themen zu-
sammengefiihrt und diskutiert werden. Positiv rekurriert er dabei auf Unterrichtsfacher, die
Raum fiir die Besprechung politischer Ereignisse erdffnen, insbesondere den Sozialkunde-
unterricht wie auch den Klassenunterricht, also diejenigen Facher, in denen ein starker Ge-
meinschafts- und Gesellschaftsbezug inhdrent bzw. bereits curricular verankert ist. Eine
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Lehrerin schétzt er besonders, denn die ,,ist da n bisschen offener [...Sie] ist dann auch aktiv
da in dem Unterricht dabei und sagt da auch ihre eigene Meinung . das find-ich eigentlich
immer ganz schén . auch mal . so . von nem einem der vleicht noch dlter ist dh einfach mal zu
wissen was grade abgeht und nicht vieicht nur von den Eltern . ja* (Julius 2023: 1214-1218).
Dies verdeutlicht, dass Julius, trotz starker Orientierung an der Peergroup und ihrem politi-
schen Erfahrungsraum, nach wie vor auch an anderen politischen Haltungen interessiert ist,
auch denen von erwachsenen Bezugspersonen wie Eltern und Lehrer:innen. Die Hinorien-
tierung zur kollektiven linksradikalen Erfahrungswelt seiner engen Freunde geht bis zum
Ende unserer Forschung nicht mit einer kognitiven SchlieBung einher. Im Gegenteil bleibt
Julius offen fiir Eindriicke und Argumente unterschiedlicher sozialer Gruppen. Er reflektiert
und wigt ab und ist auf einem Weg, innerhalb der Peergruppe, in der er sich ansonsten sehr
wohl und aufgehoben fiihlt, eine eigenstdndige weltanschauliche Position innerhalb der
Normen der demokratischen und rechtsstaatlich verfassten Gesellschaft und in Abgrenzung
von radikalen und extremistischen Haltungen zu entwickeln.

4.2 Mathis

Der Jugendliche Mathis, der zweite hier interessierte Fall, ist zum 1. EZ 2021 13 Jahre und
sechs Monate, zum 2. EZ 2022 15 Jahre und zwei Monate und zum 3. EZ 2023 16 Jahre und
drei Monate alt. Er lebt mit seinen Eltern und den zwei jiingeren Schwestern in einer lénd-
lichen Mittelstadt in Ostdeutschland und besucht das dortige Gymnasium. Seine Lebenswelt
ist durch den Alltag einer Familie im unteren Mittelschichtsmilieu, durch Montage- und
Schichtarbeit der Eltern geprégt: Er erlebt seine Kindheit in Kindergarten und Grundschule
positiv, sowohl in ihren tiglichen Routinen, als auch besonderen Ereignissen, schétzt die
Angebote von Schulhort und Ferienfreizeit genauso wie die gemeinsame Familienzeit —
besondere Erlebnisse mit dem hiufig abwesenden Vater oder die Geselligkeit an den Wo-
chenenden, beim Grillen und Feiern mit Freunden, Verwandten oder Nachbarn. Mathis
Verhaltnis zu seiner Mutter ist sehr gut. Sie hélt die Familie zusammen, organisiert tiber ihre
Netzwerke die Freizeit der Kinder, tritt aktiv fiir die Belange ihrer Familie auch in Institu-
tionen ein und engagiert sich ehrenamtlich in der Schule ihrer Kinder. Auch zum Vater ist das
Verhiltnis anerkennend und zumeist harmonisch. Konflikte werden in der Familie offen
besprochen. Gelebt wird eine direkte Kommunikations- und Konfliktkultur, in der gesagt
wird, ,, wenn einem was nich passt* oder etwas falsch gemacht wurde, ,, von Anfang an auch
innem normalen Ton ", ,,immer janz entspannt (Mathis 2024: 1264, 1266).

4.2.1 (Proto-)politische Orientierungen bei Mathis

Die Léndlichkeit des Sozialraums priagt das Aufwachsen von Mathis. Er erlebt eine Mittel-
stadtwelt mit engen nachbarschaftlichen Beziigen und Geselligkeit, eine ,Jede:r-kennt-jede:n-
Welt* sich immer wieder kreuzender Wege und Beziehungen, in der Freundschaften seit der
Kindheit fortbestehen oder aber im Wiederaufeinandertreffen neu belebt werden. Moped-
fahren und -schrauben, Werkeln in seiner eigenen Garage und Kartenspielrunden konstitu-
ieren eine frilhjugendliche, 1dndliche und bodensténdige, traditionell-maskuline Erfahrungs-
welt mit hoher subjektiver Wertigkeit.
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Hohe identitétsstiftende Bedeutung misst Mathis seiner Herkunftsregion zu. Mit seiner
,, Heimatstadt " (Mathis 2024: 62) verbinden sich regionale Verbundenheit und Ostalgie als von
den Menschen in seinem Umfeld geteilter Erfahrungszusammenhang. Er beschaftigt sich
heimatgeschichtlich und bringt sich ehrenamtlich bei Kirchen- und Stadtfithrungen ein. Seine
Stadt begreift er als Zentrum einer Peripherie noch lédndlicherer Strukturen, die er sich mit
zunehmender Mobilitdt mit dem Moped erschlieft. Mathis Sehnsuchtsorte liegen im Landli-
chen. An urbanen Raumen oder nicht weit entfernten GroBstddten orientiert er sich dagegen
nicht. Seine starke regionale Verhaftung duflert sich dabei nicht nur in einer ausgepragten
sprachlichen Dialektpraxis und Fahrzeug-Ostalgie, sondern auch darin, dass fiir ihn ,, eins
feststeht: ,,ich will uff jeden Fall hier in Mittelstadtl bleiben* (Mathis 2024: 1378f.). Thn
kennzeichnet dabei eine grundlegende Zufriedenheit mit seinem Leben, er hofft ,, eigentlich
dass mein Leben so bleibt (Mathis 2021: 1245), ,, aufer dass ich grofer dlter und ih vielleicht
auch irgendwann also hoffentlich irgendwann mal arbeiten gehe* (Mathis 2021: 1242—-1245).
Von groferen Verunsicherungen und Krisen scheint Mathis im Gegensatz zu Julius bislang
nicht betroffen zu sein. Auch in der Schule lduft es insgesamt gut. Sein Leben ist ,,so ohne
Probleme . janz locker [...] also eigentlich alles . iiberperfekt (Mathis 2024: 1310-1316).

Wie auch bei Julius spielt in Mathis Leben die christliche Religion eine flankierende
Rolle. Die Familie ist in die evangelische Gemeinde integriert, besucht Gottesdienste und
sendet die Kinder zu christlichen Kinder- und Jugendangeboten: Mathis besucht einen
christlichen Kindergarten, geht spater zum Konfirmationsunterricht und nutzt gemeinsam mit
seiner Schwester Freizeitangebote der jungen evangelischen Gemeinde, zu denen die Mutter
sie regelméBig fahrt. Hinweise auf eine eigene Religiositét finden sich bei dem Jugendlichen
allerdings nicht. Seine Beziige zum Christentum sind cher traditionell verinnerlicht und in-
stitutionell orientiert.

Mathis ist ein sehr lebensfroher, geselliger und offener Jugendlicher, dem es im Ge-
gensatz zu Julius sehr leicht fillt, neue Menschen kennenzulernen. Wie seine Eltern ist auch er
gern unter Menschen und hat eine ausgefiillte Freizeit in mannlich dominierten adoleszenten
Peergruppen. Hinzu kommen ehrenamtliche Kirchen- und Stadtfiihrungen sowie kleine hei-
matgeschichtliche Projekte. Aus einer gro3en Langeweile im Nachgang der Coronapandemie
heraus beginnt er aulerdem damit, im Schulchor zu singen, sich im Karnevalsverein einzu-
bringen und diverse Nebenjobs auszuftihren. Seine Lebensgeschichte ist damit zugleich eine
Geschichte stindiger Erweiterung seines sozialen Netzwerks. Durch Gymnasium und Ne-
benjobs erweitert sich sein ,,Freundeskreis “* (Mathis 2024: 36). Generationale Abgrenzungen
wie bei Julius finden sich bei Mathis gar nicht. Es sei vielmehr ein ,, Jorteil dass-ich so viele
Altere mit dilteren Leuten befreundet bin *, sagt Mathis (Mathis 2024: 1313). Er fiihlt sich wohl
in der Erwachsenenwelt, als ,, gleichgestellte Person * (Mathis 2024: 1113), fiigt sich sehr gut
in etablierte Strukturen und Konventionen erwachsener Erfahrungsraume ein und genief3t die
ihnen innewohnende Geselligkeit. Dabei begreift er sich schnell als Teil eines kollektiven
., wir“, bei dem das Erleben in der Gruppe entscheidend ist—,, nich einer allein sondern immer
alles zusammen *“ (Mathis 2024: 280-282).

Mit neuen Bekanntschaften und Freunden ,, erdffnen “ sich fiir Mathis immer auch ,, neue
Wege “ (Mathis 2024: 49, 50) und neue Erfahrungswelten. Zuféllige Gelegenheiten nimmt er
unbedarft an und ,, rutscht* (Mathis 2024: 69) in Aktivititen hinein, zu denen er bislang
keinerlei Bezug bzw. Zugang hatte. Unter anderem tritt er einer Karnevals-Méannerballett-
Gruppe bei, obwohl er immer dachte, ,,das ist nichts fiir mich so in dh Frauenkleidern mit
Periicke und dann so dhm . dh die Wangen anjemalt” (Mathis 2024: 73—75). Die hier arti-
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kulierte erste Verunsicherung seiner verinnerlichten Ménnlichkeitsvorstellung {iberwindet er
schnell angesichts der durch die bereits etablierte Gruppe vorgelebte Vereinbarkeit von
Minnlichkeit und deren karnevalesque iiberzeichnete Uberwindung. Gleich geht er in Solo-
rollen auf der Biihne auf. Er nimmt ihm zugewiesene Rollen an und erbringt hierbei hohe
Anpassungsleistungen. Mathis bewegt sich dabei ganz selbstversténdlich in unterschied-
lichsten sozialen Gruppen.

In seine Aktivitdten bringt sich Mathis mit grofem Engagement ein, zeigt ein hohes Maf}
an Anpassungsfahigkeit bei der Aneignung der unterschiedlichsten kollektiven Erfahrungs-
welten und Eigenverantwortlichkeit im Handeln. Er ist redegewandt, weshalb ihm — egal ob
Schule, Karnevalsverein oder Nebenjob — verantwortungsvolle Aufgaben zugewiesen wer-
den. Mathis wird zu Fiihrungsaufgaben ermuntert und nimmt diese als Wertschitzung seiner
Personlichkeit gerne an. Er genieBt ,,stolz* (Mathis 2024: 1085) die Anerkennung, die ithm
entgegenkommt und die Biihnen, die sich ihm bieten. Ermunterung erféhrt er durch die
Menschen in seinem Umfeld und seine Eltern, die ihn in seinen Starken unterstiitzen, in seiner
Selbststandigkeit fordern, ihn durch ihre Netzwerke an Freizeitgestaltungsmoglichkeiten,
Praktika und an Nebenverdienstmdglichkeiten heranfithren und ihn in schwierigen Situatio-
nen stiitzend unter die Arme greifen.

In den drei EW, in denen wir Mathis auf seinem Lebensweg begleiten, erleben wir einen
politisch interessierten Jugendlichen mit einer Begeisterung fiir die deutsche Nachkriegsge-
sellschaft und -politik. Zentraler Orientierungspunkt ist in Kindheit und frither Jugend wie bei
Julius die Familie, die er ebenfalls politisch interessiert erlebt. Es gibt ,, viele alte Biicher wo
ma sich dann iiber die dh , Informationen der damaligen Zeit info- also iiber die Politik
damals informieren kann‘ (Mathis 2022: 169—171). Informiert wird sich auflerdem durch
Zeitung, Fernsehnachrichten auf NTV und Facebook, das Abendessen wird von halbstiindi-
gen Nachrichten im Radio begleitet und der Vater schaut regelméfig den Polittalk von Markus
Lanz. Die Familie kommt dazu ins gemeinsame politische Gesprach, diskutiert iiber das, was
bewegt. Vor allem vom Vater werden aus Mathis Sicht Informationen und Positionen ein-
gebracht. Mehrfach bezieht sich Mathis in einzelnen AuBerungen unmittelbar auf dessen
politische Haltung, grundsétzlich nimmt er aber einen familidren politischen Grundkonsens
wahr: ,,dann sacht halt schon mal jeder was-er davon hdlt und was-er davon hdlt ist meistens
immer das Gleiche [...] das ist (.) liegt wahrscheinlich auch daran so da- dass ma n- so
dieselbe Familie sind ja dieselbe Meinung . (Mathis 2024: 2684-2689).

Mathis Interesse fiir das Politisch-Konservative diirfte daher an eine geteilte familiale
politische Orientierung anschlieen. Er artikuliert wiederholt seine Begeisterung fiir bekannte
CDU-Politiker:innen und verweist auf deren 6ffentlich-mediale Diskursbeitrage. Sein Ver-
standnis fiir das Christliche ist unmittelbar mit dem politischen Konservatismus verbunden:
,,Gh-dh christliche Einstellung . wemma das jetzt wemma das jetzt in Richtungen uffteilt ist das
Ja eher konservativ rechts also sone leicht rechte Entwicklung und nich. links © (Mathis 2024:
1962-1966). Mathis nutzt religiose Quellen auch zur Begriindung seiner traditionalistischen
Haltung gegeniiber nicht-bindren Geschlechtsvorstellungen: ,, wenn man dann halt aus dem
christlichen Glauben . kommt . so wie ich und sacht . ich kann mich damit also nich an-
freunden [...] weil . sich das . meiner Meinung nach . mit dem was in der Bibel steht oder was .
so im Gottesdienst erzdhlt wird . widerspricht () (Mathis 2024: 1625-1630). Wihrend fiir
Julius dessen evangelische Sozialisation als ein wichtiger Bezugspunkt seines humanistisch-
pazifistischen und pluralistischen Weltbildes rekonstruiert werden konnte, ist Mathis
,,christlicher Glauben in seinen Bezligen anschlussfahig an konservativ bis evangelikal-
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rechte Religionsauslegungen. Er fligt sich kohérent ein in seine traditionalistisch-konservative
Weltsicht.

Ein fiir Mathis Handlungsorientierungen zentraler Aspekt ist die offene und unmittelbare
Artikulation politischer Haltung und Meinung, zu der im familialen Nahfeld ermuntert wird:
»das war auch immer schon zuhause so dass wenn wenn soz- irgendwo so hab-ichs mitjekriegt
und durch die janzen Leute die ich kenne die sagen immer Mathis du machst des richtig so
man hat immer ne Meinung . und die muss mitjekriegt werden [...] dh . die muss die miissen
die anderen mitkriegen . und dh . man soll die Leute nich beleidigen und man sollte die jetzt
nich verpriigeln oder so . aber man muss seine Meinung sachlich und richtig riiberjeben . und
Gh das hab-ich immer gemacht* (Mathis 2024: 1911-1918). Fiir seine Uberzeugungen tritt er
ein, lasst sich ,,von der Meinung [...] , eigentlich ungerne abbringen aufer es gibt wirklich
handfeste ih Bewei- also also handfeste Argumente * (Mathis 2022: 183—185).

Hieran anschliissig ist die zentrale Bedeutung, die der Jugendliche einer uneinge-
schriankten Meinungsduflerung in der Gesellschaft beimisst, die er aber aktuell vermisst. Im
deutlichen Gegensatz zu Julius, der die Gesellschaft als meinungsplural und integrativ
wahrnimmt, beklagt Mathis eine Gesellschaft, in der Menschen wie er aufgrund bestimmter
Positionen als ,, antidemokratisch* (Mathis 2024: 1644) markiert werden, bestimmte Mei-
nungen nicht mehr sagbar sind und politische Gridben soziale Beziechungen belasten.

Entsprechend positiv und gebunden an das durch die Eltern vorgelebte aktive Eintreten
fiir familiale Interessen ist sein Bild von politischem Protest. So erlebt er die Bauernproteste
2023/24' in seiner Stadt als machtvolles und eindriickliches Moment der direkten Artiku-
lation von politischen Interessen der ,, Bevilkerung * gegeniiber Politiker:innen, ,, die in ihrer
eichenen Welt wohnen also dass die das jar nich so . mitkrieschen* (Mathis 2024: 1516—
1517). Er glaubt, es werde ,, sich um Sachen jekiimmert [...] die jetzt vielleicht grade jar nich
so wichtig sind oder die [...] im Moment vielleicht ooch grade nich passen . (Mathis 2024:
1555-1556) und ,, nich mehr richtig diskutiert werden oder nur noch so oberfldchlich dis-
kutiert werden (Mathis 2024: 1553—1554). Mathis findet es daher ,jut dass die alle da so
uffstehen* (Mathis 2024: 1520-1521) und ihren Protest gegeniiber der Regierungspolitik
sichtbar auf die Straf3e tragen.

Der sich hier artikulierende Antielitarismus findet sich bei Mathis durchgéingig ab der 1.
EW. Die Politiker:innen alternalisiert er als abgehobene, realititsentfremdete politische
Klasse, die er mit dem eigentlichen (homogen gedachten) Volkswillen kontrastiert. Damit
reproduziert er die flir populistische Phanomene zentrale normative Differenzfigur von Elite
und Volk (vgl. Mudde 2004: 544). Er wiinscht sich, ,, dass dh , ja Politiker kommen (.) die
einfach dh , ja so sind , sag-mal die dem Volk son bisschen ndiher stehen *“ (Mathis 2022: 461—
462). Mit seiner Idee von Politiker:innen und ,, Politik [...die] mitm Herzen denkt [...] und
nicht immer ans Geld denken sondern auch an Biirger denken also das ist fiir mich eigentlich
Politik* (Mathis 2021: 1312) steht Mathis fiir das ,,heartland of the populists®, indem er die
Demokratie nicht abschaffen, sich aber von den Eliten nicht gédngeln lassen moéchte und sich
selbst als Sprachrohr der stillen Mehrheit begreift (Mudde 2004: 557 f.). Entsprechend an-

14 Nach Bekanntwerden von Kabinettspldnen der Ampelregierung im Dezember 2023, Agrardieselvergiinsti-
gungen und die Kfz-Steuerbefreiung flir Landwirtschaftsfahrzeuge zu streichen, kam es zu massiven Protesten
der Landwirte im gesamten Bundesgebiet. Ein eskalativer Hohepunkt war die Belagerung und drohende Stiir-
mung einer Fahre durch Protestierende am Fahrhafen Schliittsiel am 4. Januar 2024, um Bundeswirtschafts-
minister Robert Habeck (Biindnis 90/Die Griinen) nach einem Urlaub an der Riickkehr aufs Festland zu hindern.
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schlussfahig sind fiir ihn diejenigen Politiker:innen, die sich als Versteher:innen und Kiim-
merer:innen des Volkes préisentieren.

Auch finden sich bei Mathis bereits ab dem 1. EZ illiberale Denkfiguren. Dazu zahlt eine
autoritdre Rhetorik gegeniiber Menschen, die gesellschaftliche Normen und Gesetze brechen.
Im Umgang mit diesen plédiert er zum einen fiir eine deutlich stirker praemptiv ausgerichtete
Strafverfolgung, die Social und Racial Profiling-Mittel und die Einschrinkung der Rechte von
Betroffenen legitimiert. Zum anderen zeigt er problematische Haltungen gegeniiber verur-
teilten Straftiter:innen, denn ,,solche Leute sollten wir auch gleich wegsperren und , die
sollten eigentlich ihr Leben lang nicht mehr rauskommen “ (Mathis 2021: 1328-1330). Sein
Vater, bei einem solchen Argument indirekt zitiert, scheint eine dafiir prigende Figur zu sein.

Dariiber hinaus zeigt Mathis stereotype Denkmuster im Kontext des Migrationsdiskurses:
Er differenziert entlang der ethnisierten Dichotomie von ,, Ausldndern ™ und ,, Deutschen *,
erwartet von ,, Ausldndern®, ,, dankbar “keit gegeniiber der ,,Generation tiber mir also meine
Eltern Grofeltern vielleicht sogar noch [zeigen, die] quasi das Geld fiir sie erarbeitet haben *
(Mathis 2021: 1384—-1387) und fordert einen anderen Umgang mit ,,Ausldinder[n] die Pro-
bleme bereiten (Mathis 2021: 1400—1401). Hier zeigt sich Mathis in seiner Argumentation
deutlich abgrenzender und pauschalisierender als Julius, der zum 1. EZ den Umgang mit
kriminellen, insbesondere gewalttitig in Erscheinung getretenen Zugewanderten thematisiert,
der dabei aber erstens eine deutlich sensiblere Wortwahl aufweist und zweitens Kriminalitét
als gesamtgesellschaftliches Problem wie auch mit Abschiebung verbundene ethische Di-
lemmata differenziert diskutiert. In der Rekonstruktion zeigt sich Mathis bereits im Alter von
13 Jahren in seiner Verkniipfung von Kriminalitits- und Migrationsdiskurs, illiberalen
Rechtsdeutungen, seinem Antielitarismus und der damit verbundenen Uberbetonung eines
homogenen Volkswillens sowie der Reproduktion starker polarisierter Feindbilder in einigen
seiner politischen Grundorientierungen deutlich anschlussfihig an rechtspopulistische bis
rechtsextreme Diskurse und Weltsichten (vgl. Mudde 2004).

4.2.2 Mathis Anndherung an den Rechtspopulismus

Ausgehend von diesen (proto-)politischen Orientierungen zu Beginn unserer Forschung 14sst
sich iiber drei EW hinweg bei Mathis eine Anndherung an das rechtsradikale Milieu rekon-
struieren. Zentraler Ausdruck dieses Orientierungsprozesses ist seine Offnung fiir rechtspo-
pulistische bis rechtsextreme Ideologeme und Akteur:innen. Deutlich féllt in der 1. EW seine
Abgrenzung gegeniiber der ,, Partei die sich NPD nennt diese diese Nazis da** aus (Mathis
2021: 1293-1294). Auch die AfD betrachtet er zu Beginn unserer Studie noch als eine Partel,
die fiir ihn ,, keine Politik* ist, weil sie ,, auf andern Parteien rumhackt () (Mathis 2021:
1274) und weil ,, die irgendwie die jeder bése findet und [sie] fiir mich auch bose ist“ (Mathis
2021: 1266, 1282). ,,AfD [geht] iiberhaupt nicht“, konstatiert Mathis (Mathis 2021: 1291).
Uber rechte Parteien resiimiert er: ,, ich find versteh auch nicht warum so viele Leute dann ne
Partei wihlen , dhm (..) die offensichtlich gegen Ausléinder ist und die offensichtlich ih (.) auf
Deutsch jesacht n-reines Land haben méchten das finde ich wieder son bisschen (.) einerseits
mochte Deutschland demokratisch sein auf der andern Seite habense ne Partei die dh iibelst
(dicht) rassistisch ist also , und dh ja mit Bjorn Hocke sowas eigentlich den so einen miisste
ma eigentlich gleich wegsperrn so wiirde mein Vater jetzt sagen * (Mathis 2021: 1297—-1303).

Die fiir seine anfanglich abgrenzende Haltung gegeniiber rechtsradikalen und -extremen
Parteien noch ausschlaggebende Kritik begriindet Mathis zum einen mit seiner Ablehnung
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von konfrontativen Politikstilen sowie Rassismus und Migrationsfeindlichkeit. Zum anderen
rekurriert er auf fiir ihn orientierungsstiftende politische Normativititen: auf einen von ihm
wahrgenommenen gesellschaftlichen Grundkonsens gegeniiber der AfD sowie eine deutliche
Haltung des Vaters und eines Lehrers zu dieser Partei bzw. ihren Vertreter:innen als politisch-
sozialisatorische Referenzpunkte. Diese Abgrenzung verliert sich im Verlauf der Studie und
schldgt in der 3. EW in zunehmende Akzeptanz der AfD um. Zwar sei ,, Bjorn Hécke [...]
vielleicht sehr rechts das kamma sagen () und dhm . heifst aber nich dass die andern acht-
neunzig Prozent jetzt zum Beispiel ooch Nazis sind . kamma ja nich so sagen* (Mathis 2024
2530-2533).

Als fiir diese Offnung ausschlaggebend zu werten ist, wie bei Julius, ein personlicher
Kontakt zu einem anderen Mitschiiler. In der Sekundarstufe seines Gymnasiums trifft er nach
vielen Jahren einen alten Freund aus der Kindheit wieder und die Freundschaft lebt wieder
auf. Beide Jungen beginnen gemeinsam im Chor zu singen und verbringen viel Zeit mit-
einander. Erst nach einer Weile erfiahrt Mathis, dass der Vater des Freundes AfD-Kommu-
nalpolitiker ist: ,,ich hab immer mit dem janz normal jesprochen und immer janzn freundli-
chen janz lieber Mensch so . und-ich hab vorher immer jedacht ::ach das sind alles Nazis die
sind so bose und ja:: . ist jar nich so der ist ja janz freundlich und dann hab-ich ma also so
ooch so so Menschen uffjeschlossen und so ja und der. und da jibts ooch dh . jut . es mag ooch
andere Beispiele jeben aber da woll-mer uns jetzt nich nur uff-de AfD beschrinken da jibts ja
ooch andre () (Mathis 2024: 2775-2782). Mathis erlebt hier offenbar einen Menschen, der
im subjektivem Erleben das von dem Jugendlichen zuvor verinnerlichte stereotype Abgren-
zungsbild des ,bosen Nazis® verunsichert und damit zur Normalisierung der AfD beitragt.
Freund Stefan fungiert dabei als vertrauter Tiiroffner, der Kontakt als sozialrdumliche Gele-
genheitsstruktur bzw. ,.einstiegsauslosender Moment* (Fahrig 2018: 334), der ebenfalls zur
subjektiven Normalisierung der Partei in Mathis Wahrnehmung zutrégt.

Mathis verbleibt jedoch nicht auf der Ebene einer passiven Rezeption von Ideologiean-
geboten der AfD. Gemél seiner engagierten, aktiven Haltung tritt er in der 3. EW nunmehr
selbst politisch-partizipierend in Erscheinung. Sein Engagement bezieht sich auf die Legiti-
mierung und Normalisierung der AfD als demokratische Partei: ,, wir. also mein Ziel isses und
auch das von dem Stef- aber jetzt hauptsa- hauptsdchlich meins das nich jesacht wird in der
Schule oder von irgendwelchen Leuten . das sind alles Nazis oder . sie wollen . die wollen .
weef3-ich nich Deutsches Reich wieder schaffen oder so das sind vielleicht zwei drei Leute . die
das wollen . dh-dh ist natiirlich schlecht wenn da in soner Partei Leute mit drinne sind aber .
auf jeden Fall isses uns wichtig Leute nich gleich oder Parteien gleich so abzustempeln *
(Mathis 2024: 2582-2588). Dies gilt fiir Mathis gleichermallen im persdnlichen, nahrdum-
lichen Kontakt wie auch im Deutschen Bundestag, dessen mehrheitlichen Umgang mit der
AfD als ,, numal ne demokratisch jewdhite Partei” (Mathis 2024: 2597) er problematisiert.
Die offizielle Einstufung von ganzen AfD-Landesverbédnden durch den Verfassungsschutz als
gesichert rechtsextrem sowie die normativen Grenzziehungen seines personlichen Nahfeldes
in der 1. EW findet in seinen Reflexionen keinen Nachhall. Stefan — in seiner Rolle als enger
Freund und zugleich als Sohn des AfD-Vertreters vorpositioniert — diirfte hier im Hintergrund
in gewissem Mafle Einfluss auf Mathis Engagementgegenstand haben. Auf jeden Fall findet
er in ihm einen engagierten und beliebten Fiirsprecher fiir die Partei seines Vaters.

Mathis Annédherung an ein rechtsradikales Milieu findet dariiber hinaus Ausdruck in
Gewalttoleranz, die sich u.a. in seinen Uberlegungen zum Einsatz von Folter in der Straf-
verfolgung artikuliert, sowie in der Reproduktion nationalistischer Narrative in ,Deutschland
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First‘-Argumentationen. ,, Nazis “ bleiben allerdings weiterhin Abgrenzungsfolie: In Aus-
einandersetzung mit dem Vorwurf, er sei ein ,,janz schoner Nazi* (Mathis 2024: 1698), dem
er sich in einem auBerschulischen Bildungsangebot ausgesetzt sieht, setzt Mathis den Holo-
caust zu seinen politischen AuBerungen ins Verhiltnis. Dadurch gelingt es ihm, die Drastik
seiner eigenen AuBerungen zu relativieren, denn ,, die hamm ja dann doch schon . deutlich
schlimmere Sachen jemacht™ (Mathis 2024: 1695-1696). Mit dem Vorwurf verkniipft er
alleinig die nationalsozialistische Schuld an historischen Verbrechen und kann damit die dem
politischen Kampfbegriff ,du Nazi‘ unmittelbar inhdrente Vorstellung von ideologischen
Ankniipfungspunkten und Kontinuititen der NS-Ideologie bis in die Gegenwartsgesellschaft
—und potenziell auch in seine Weltsicht hinein — subjektiv plausibel zuriickweisen.

Sozialrdumlich und lebensweltlich wird Mathis zunehmende Bewegung im Umfeld
dieses Milieus kaum irritiert. Obwohl er iiber alle EW hinweg der politischen Information
. durchs Erzdhlen®, , iiber dh Unterhaltung " mit vor allem erwachsenen, aber auch jungen
Menschen wie Mitschiiler:innen in seinem weiteren Lebensumfeld grofe Bedeutung beimisst
(Mathis 2022: 172—175), erzéhlt Mathis keinerlei konfrontative Erfahrungen in seinen Frei-
zeitmilieus, die seine politische Positionalitit problematisieren. Unter Einbezichung des ob-
jektiven Datums, dass Mathis in einer Region mit seit vielen Jahren hohen Zustimmungs-
werten flir rechtsextreme und rechtspopulistische Parteien lebt, erscheint es hochplausibel,
dass sich hier moglicherweise sozialrdumliche Dynamiken in Mathis Lebenswelt entfalten
und einen konjunktiven politischen Erfahrungsraum konstituieren — in dhnlicher Weise, wie in
Julius Lebenswelt linksradikale Orientierungen durch ihre sozialrdumliche Prominenz
nachhallen. In einem solchen Resonanzraum werden rechtspopulistische Akteur:innen, wie in
Mathis Fall die Familie eines AfD-Kommunalpolitikers, im sozialen Nahfeld nah- und
greifbar und finden rechtspopulistische Diskurse wie die Relativierung des menschenge-
machten Klimawandels Anschluss und Verbreitung (vgl. Simon 2020: 156).

Auch Mathis Karnevalsverein als ein Ort, an dem Menschen unterschiedlichster Milieus
zusammenfinden und dem damit ein grundsétzliches Potenzial innewohnt, den eher homo-
genen Erfahrungsraumen in Mathis Lebenswelt etwas gesellschaftliche Vielfalt entgegen-
zustellen, unterdriickt die gesellschaftspolitische Auseinandersetzung: Im ,, Karnevalsverein

‘, so Mathis, ,,da wird immer jesacht. Jungs annem Biertisch wird sich nich iiber Politik
unterhalten weil am Ende . ist dann wieder einer beleidigt und dann wiss- a-an sich kamman
sich unterhalten aber der andre hat ne andre Meinung und dann (.) ist das Problem da und ma
versteht sich dann sein Leben lange nich mehr. weil . bei so welchen Diskussionen wirds dann
Jjanz schnell mal ausfallend das kenn-ich ja selber weil ma . natiirlich seine Meinung ooch
vertreten will da wird man janz schnell mal emotional . so das ist . ist numal so (.)“ (Mathis
2024:1644-1653). Das Politische wird im Verein demnach explizit unterdriickt bzw. tabuisiert
— herausgehalten aus dem sozialen Miteinander aus Sorge, das Gemeinsame, die Liebe zum
Karneval, durch das potenziell Trennende zu gefidhrden. Zugunsten des sozialen Friedens
konstituiert sich der Verein als apolitischer Raum — eine Entwicklung hin zum ,,Unpolitischen
in allen Bereichen®, die sich auch in anderen ostdeutschen Kontexten wiederfindet (Leistner
2024). Unintendiert tragt dies dazu bei, dass Positionen des rechtsradikalen Milieus unwi-
dersprochen bleiben und damit weiter normalisiert werden.

Ebenso schliissig fiigen sich Mathis mediale Informationswelten in diese unirritierte
kollektive Erfahrungswelt an. Wie bei Julius ist auch Mathis Social Media-Informationswelt
durch seine politischen Interessen gekennzeichnet: Er liest viel von Privatpersonen geteilte
BILD-Inhalte auf TikTok, rezipiert mit seinem Vater gemeinsam stark polarisierende Polit-
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talks, liest Onlinenachrichtenformate von NTV und RTL und besucht entsprechend seiner
politischen Orientierung die Profile konservativer Politiker:innen. Dass er dariiber hinaus
insbesondere auf Social Media neben Friedrich Merz ,,immer noch bei der AfD bei Timo
Chrupalla“ guckt (Mathis 2024: 2320), unterstreicht seine zum rechtsradikalen Milieu offene
Haltung und verdeutlicht, dass die allgemeine Verfiigbarkeit von rechtspopulistischen und
rechtsextremen Informationsangeboten, z.B. in Social Media, zur Normalisierung der AfD
beitrdgt. Im Unterschied zu Julius haben bei Mathis zudem insbesondere private und Bou-
levardmedien eine wichtige Funktion im politischen Informationsverhalten.

Umso storender erlebt Mathis diejenigen Bildungsangebote seines Gymnasiums, in denen
seine politische Positionalitit infrage gestellt wird. Noch in der 1. EW rahmt Mathis Schule als
einen Ort, an dem er seine Meinung frei &uBern kann, er viel Unterstiitzung und Anerkennung
durch Lehrer:innen erféhrt und ihm auch das Amt des Schulsprechers zugetraut wird. Ab der
2. EW wird bei Mathis dann die aus subjektiver Sicht erlebte politische Meinungséduf3erung
von Lehrkriften Thema. Fand er dies zunédchst ,,jetzt au nicht so schlimm* (Mathis 2022:
160), thematisiert er zum 3. EZ bestimmte pddagogische Haltungen und Momente als explizit
,,antidemokratisch® (Mathis 2024: 1644). Konkret schildert er mehrere konflikthafte Ereig-
nisse im Gemeinschaftskunde-, Wirtschafts- und im Religionsunterricht sowie in unter-
richtsergdnzenden auBlerschulischen Bildungsangeboten. Diese als padagogische Bemiihun-
gen um eine Vermittlung demokratischer, rechtsstaatlicher und pluralistischer Werte rekon-
struierten Bildungsangebote empfindet er nunmehr als politisch motiviert und als Versuche,
,,jemand die Meinung uff[zu]binden “ (Mathis 2024: 1725). Er beruft sich dabei argumentativ
auf die grundrechtliche Meinungsfreiheit und deren Verankerung im Schulrecht: ,, und man
dann aber n Lehrer hat der das nich akzeptiert obwohl das ja eigentlich . n Lehrer machen
sollt ja es ist nun mal n demokratischer Staat also jeder . sollte die Meinung des andern
akzeptieren und dannnn wird jesacht (.) nein . das . ist falsch das kannste so nich sagen . hatt-
ich schon mehrmals gehabt das Beispiel in der Schule . (Mathis 2024: 1630—1634).

Aktivierungsmomente sind Debatten um genderbezogene Themen wie die Akzeptanz
LGBTQI*-identifizierter Menschen bei einem theaterpddagogischen Projekt oder die An-
wendung gendergerechter Sprache in der Schule. Des Weiteren die ,, links orientierten “ Po-
sitionen seines Religionslehrers (Mathis 2024: 1952), die seiner verinnerlichten Verbindung
von Christentum und Rechtskonservatismus widersprechen, eine schulische Auseinander-
setzung um die Ein- und anschlieBende Wiederausladung eines AfD-Politikers zu einer 6f-
fentlichen Diskussionsveranstaltung des Debattierclubs sowie eine Simulationsiibung um die
(II-)Legitimitét von Foltermitteln im Strafverfolgungskontext in einer rechtsstaatlich ver-
fassten Gesellschaft im Gemeinschaftskundeunterricht. Die von ihm als ,, links “ (Mathis
2024: 1964) markierten schulischen und auBlerschulischen Pidagog:innen erlebt er in diesen
Kontexten aus subjektiver Sicht als ,, politisch anjehaucht” (Mathis 2024: 1974), aggressiv
und abwertend. Wiederholt wird Mathis am Ende ,, rausjeschmissen “ und ,, ausgeschlossen *
(Mathis 2024: 1714). Diese Erfahrungen tragen dazu bei, dass sich Mathis Bild von einer
Gesellschaft, in der Meinungsfreiheit beeintrichtigt sei, weiter verdichten kann. Dies verstirkt
seine Anschlussfahigkeit an Deutungsangebote des rechtsradikalen Milieus wie das Opfer-
narrativ oder das von einer vermeintlich linken Meinungsdiktatur. Unter Riickgriff auf po-
pulistisch-polarisierte Konfliktdeutungen markiert er die Pddagog:innen als Antagonist:innen.
Es entstehen ,,aufgeladene politische Momente der Konfliktbegegnung™ (Pace 2021: 17), in
denen der Jugendliche selbstsicher das Wort ergreift. Ausgestattet mit dem erforderlichen
Selbstvertrauen und der Uberzeugung, dass man fiir seine Meinungen einzutreten habe, er-
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greift er Position gegen die padagogische Deutungshoheit im Klassenzimmer: ,,i-ich hab ja
keen Problem dann zu dem Lehrer zu jehn und ne Diskussion mitm Lehrer anzufangen . ob das
Jetzt so richtig ist . und da wird ma halt 6fters mal anjeschrien dhm . aber. das macht mir jetzt
niischt aus also da bin-ich . da bin-ich abjehdrtet* (Mathis 2024: 1789-1792). Er nimmt sich
der Rolle des Tabubrechers an, der den Mut aufbringt, die Meinungen des unterdriickten
Mainstreams auch innerhalb und gegen die Machtstrukturen der Schule auszusprechen und zu
verteidigen. Dies kann einerseits als lebensphasenspezifische Radikalitit bzw. jugendspezi-
fischer Protest ausgedeutet werden. Argumentativ schliet er andererseits aber auch deutlich
an den rechtspopulistischen und rechtsextremen Neutralitdtsdiskurs an.

Unterstiitzung erfahrt er dabei auch durch seine Mitschiiler:innen und andere Lehrer:
innen und erwirkt Auseinandersetzungen der Schulleitung mit den durch ihn miteskalierten
Bildungssituationen und den dafiir Verantwortlichen. Angesichts des von ihm verwendeten
kollektiven ,,wir* in seiner Ausfiihrung begreift er sich langst nicht als Einzelkdmpfer: ,, aber
da simmer schon dran also wir versuchen da schon in der Schule bisschen was zu dndern
(Mathis 2024: 1788-1789). Angesichts derzeitiger Bemiithungen des rechtsradikalen Milieus,
Schule als Austragungsort politischer Kémpfe zu instrumentalisieren, ist durchaus denkbar,
dass Mathis hier bereits deutlich unter dessen Eindruck steht.

5 Fallvergleichendes Resimee

Die beiden analysierten Fille von Julius und Mathis wirken auf den ersten Blick zunéchst in
ihren Ausgangspunkten, biografischen Pragungen, politisch-sozialisatorischen Verldufen
sowie Zukunftsannahmen sehr verschieden. Julius, der erste Fall, der einer biirgerlichen
oberen Mittelschichtsfamilie entstammt und in einer Grof3stadt lebt, findet Anschluss an eine
Peergroup mit Beziigen zum linksradikalen Milieu, von deren politischer Praxis er sich aber
mit zunehmender, kritisch-reflektierter Auseinandersetzung vor dem Hintergrund seiner fa-
milial gepridgten Orientierungen und seiner individuellen politischen Wertehaltungen dis-
tanziert. Mathis hingegen stammt aus einem landlich-kleinstadtischen Milieu, er 6ffnet sich
zunehmend dem rechtsradikalen Milieu, seinen Deutungsangeboten und parteipolitischer
Reprisentanz.

Dennoch zeigt sich aus politisch-sozialisatorischer Perspektive der Wert des Fallver-
gleichs: So ldsst sich in beiden Féllen ein deutlicher Einfluss (proto-)politischer Pragungen
durch das familiale Umfeld auf die Auspragung ihrer spéteren Orientierungen zu (und in
Julius Fall auch weg von) den jeweiligen politischen Erfahrungsriumen rekonstruieren.
Erstens stammen beide Jugendliche aus Familien, die sich politisch interessieren. Sie erleben
in der Familie Praktiken der politischen Information und Diskussion und werden als Ju-
gendliche in diese Praktiken miteingebunden. Damit verfiigen sie iiber ein familiales Umfeld,
das die Herausbildung von politischem Interesse und politischer Partizipation grundsitzlich
beglinstigt (Zschach/Hohnstein/Leja i. E.).

Zweitens entfalten — neben dem explizit Politischen — auch andere familiale Orientie-
rungen und Praktiken nachhaltige Effekte in der politischen Sozialisation der beiden Ju-
gendlichen. Bei Julius sind es humanistische, demokratische und rechtsstaatliche Normen des
biirgerlich-konservativen, christlich-sozialen Elternhauses, die im Zuge seiner Annidherung an
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das linksradikale Milieu anschlussféhig sind, aber zugleich protektiv einer Zuwendung zu
dessen gewaltformigen Praxen entgegenwirken. Auch seine biirgerlich-konformistische
Pragung sowie eine starke familiale Bindungskraft haben bislang eine stédrkere Integration ins
radikale Milieu verhindert. Bei Mathis sind stark traditionelle, christlich-konservative, mit-
unter auch illiberale Haltungen in der Familie mitausschlaggebend fiir die Ausbildung seiner
eigenen politischen Haltung. Sie sind Ausgangspunkt seiner konservativen Selbstpositio-
nierung und anschlussféhig an die christlich-evangelikalen, rechtspopulistischen bis rechts-
extremen Weltsichten des rechtsradikalen Milieus.

Auch die Funktion von Peergroups und sozialen Netzwerken fiir Hinwendungsprozesse
lasst sich an beiden Féllen nachzeichnen. Beide Jugendliche kennzeichnet ein starkes Be-
diirfnis nach sozialen Bindungen, die sie fiir politische Positionen und Sinndeutungen ihrer
Freunde und Peernetzwerke empfanglich machen. Bei Julius ist hierbei insbesondere seine
Sehnsucht nach festen, engen Freundschaften und damit verbundenem Halt und Geborgenheit
innerhalb der Peergroup fiir die Bindung an seine Freundesgruppe ausschlaggebend. Die
politische Ideologie ist hier zunédchst nachrangig. Sie wird aber unter dem Eindruck der
politisierten Peergroup zunehmend relevant. Sie kann dabei insbesondere in ihrem Gleich-
heitsanspruch plausibel an sein bestehendes Wertemuster ankniipfen. Auch nahrt Julius ne-
gative Erfahrung mit der Polizei das Narrativ seines Umfelds von der repressiven Staatsge-
walt. Dagegen konfligiert die in seinem Peernetzwerk verbreitete gewaltlegitimierende Hal-
tung mit seiner pazifistischen Haltung und Gewaltfurcht.

Bei Mathis spielen lose Netzwerkstrukturen eine entscheidende Rolle, die er sich mit
seiner Offenheit gegeniiber Menschen aller Altersgruppen fortwahrend erschlieft. Hier ist
Mathis Teil einer Lebenswelt, in der seine politischen Orientierungen mitunter unirritiert und
unwidersprochen bleiben bzw. geteilt werden. Freizeitrdume, die sich als Orte gesellschaft-
licher Pluralitét fiir Verhandlungen im freundschaftlich-vertrauten, aber dennoch kritisch-
reflektiertem Rahmen 6ffnen konnten, verstummen aus Sorge um die Folgen eines hoch-
emotionalisierten politischen Streits und berufen sich auf den Status ,,unpolitischer, neutraler
,Geselligkeitsvereine“ (Leistner 2024). Die Verdrdngung des Politischen, hier verstanden als
Neutralitdt, kann durchaus zur Normalisierung radikalrechter Positionen im Sozialraum bei-
tragen, was angesichts der zuletzt deutlich gestiegenen Attraktivitit der AfD bei jungen
Menschen (vgl. u.a. Schnetzer/Hampel/Hurrelmann 2024; Hiister 2024) kritisch diskutiert
werden muss.

Beide Fille haben auflerdem gemein, dass ihre soziale Anndherung zu radikalen politi-
schen Erfahrungsrdaumen durch Gelegenheitsstrukturen initiiert wird. Sowohl Julius als auch
Mathis treffen in der Sekundarstufe andere Jugendliche, die Kontakte zu stark politisierten
Lebenswelten aufweisen. In Julius Fall sind es die neuen Mitschiiler:innen ab der achten
Klasse, die er durch eine Neuzusammenlegung der Klassenstufe trifft. Sie sind Teil einer
hochpolitisierten und hochaktiven linken Jugendsubkultur mit Kontakten ins gewaltbereite
Szenespektrum. Ihre Offenheit gegeniiber dem eher kontaktscheuen Julius und ihre grund-
sétzliche Bereitschaft zur Integration noch nicht in ihrem Netzwerk involvierter Anderer
eroffnet dem Jugendlichen Zugang zu ihrer Lebenswelt. Bei Mathis wiederum ist es ein
fritherer Freund, zu dem er zwischenzeitlich den Kontakt nahezu verloren hatte, der ihn in
Beriithrung mit dem Rechtspopulismus bringt. Sie treffen sich in der gymnasialen Oberstufe
wieder, singen gemeinsam im Schulchor und verbringen viel Freizeit miteinander. Den Vater
des Freundes lernt er dabei kennen und schétzen, erfiahrt spiter von dessen politischem
Engagement als AfD-Kommunalpolitiker. Durch diesen personlichen Kontakt wird Mathis



S. Hohnstein & I. Weigelt: Politische Sozialisation junger Menschen 109

zuvor bestehende deutliche Ablehnungshaltung gegeniiber einer rechtspopulistischen Partei
verunsichert. Er beginnt, sich mit ihr und ihren Positionen zu identifizieren und sie gegeniiber
Dritten zu legitimieren. Damit entfernt er sich auch von familial tradierten politischen Ab-
grenzungen.

Aus politischer Sozialisations- wie auch Radikalisierungsforschungsperspektive eben-
falls interessant ist das Alter, in dem beide Jugendliche beginnen, eine eigene politische
Positionalitdt herauszubilden. Zum 1. EZ stehen Julius und Mathis noch stark unter dem
Einfluss familialer politischer Orientierungen. In den folgenden ca. zweieinhalb Jahren, um
den Beginn des 17. Lebensjahres herum haben sie bereits von den Eltern abweichende,
eigensténdige politische Orientierungen entwickelt. Wéhrend Mathis den christlichen Kon-
servatismus seiner Eltern fiir sich selbst deutlich ins rechtspopulistische Spektrum ausdeutet
und sich der AfD als politische Partei und Diskursakteur annéhert, findet Julius zu einer
sozialreformistischen, pluralistischen und ungleichheitssensiblen Haltung und interessiert
sich fiir linke Politik. Bei beiden Jugendlichen scheint sich die herausgebildete Haltung
zunehmend zu konsolidieren. Das bestéirkt Eindriicke aus anderen Forschungen, die die Rolle
der mittleren Jugendphase als fiir Hinwendungen zu extremistischen Gruppen besonders
affine Altersphase betonen (Fahrig 2018: 74). Von Bedeutung ist das Alter im Kontext po-
litischer Sozialisationsprozesse aber auch aufgrund der mit der Volljahrigkeit einhergehenden
Teilhabemdglichkeit an politischen Wahlen. Jiingere Studien (Schnetzer/Hampel/Hurrelmann
2024) und Wahlstatisktiken haben offengelegt, dass die AfD unter jungen Menschen zur
beliebtesten Partei geworden ist (eine Analyse bezogen auf junge Wihler:innen findet sich
z.B. bei Hiister 2024). Mathis bestétigt diesen Trend der Hinwendung junger Menschen zur
AfD und unsere Analysen konnten zeigen, wie sich diese Zuwendung {iber Jahre hinweg
entwickeln und verfestigen konnte.

Zur Frage, inwieweit Schule in dieser Altersphase im Kontext (frither) Assoziierungs-
und Affinisierungsprozesse prodemokratische Impulse setzen kann, zeigen beide Félle recht
deutlich, wie bedeutsam eine klare demokratische Haltung und Selbstvergewisserung der
Bildungsinstitution ist. In beiden Féllen sind Schulen gemél der Schilderung der befragten
Jugendlichen mit radikalpolitischen oder gar extremistischen Manifestationen konfrontiert.
Julius beschreibt in diesem Zusammenhang einen auf klaren Regeln und Normen basieren-
den, vereinheitlichten Umgang seiner Schule mit unterschiedlichen politischen Ausdrucks-
formen, der fiir Julius nachvollziehbar und akzeptierbar ist. Dagegen ist in Mathis Fall die
Schule womdglich der letzte noch verbliebene Sozialisationsraum, in dem der Normalisierung
radikalrechter Positionen in seinem Umfeld noch prodemokratische und pluralistische Werte
entgegengesetzt werden. Wihrend die noch zum 1. EZ von Mathis reflektierte kritische
Haltung seines Vaters zur AfD zum 3. EZ keine subjektive Relevanz mehr erfahrt, Freizeit-
rdume sich politisch verstummt haben und seine Mitschiiler:innen von dem Jugendlichen als
Unterstiitzungsstruktur erfahren werden, erlebt er durch einzelne Pddogog:innen alternative
Deutungsangebote und Widerrede gegen radikalrechte Argumentationen. Allerdings bewir-
ken sie keine Reflexionsprozesse, sondern stoflen auf Gegenwehr und ideologisch gerahmte
Diskreditierung. Diese kdnnen einerseits als Ausdruck einer bereits verfestigten radikal-
rechten Haltung gedeutet werden. Andererseits sind auch Effekte der von Mathis als stark
konfrontativ-bestrafend wahrgenommenen Praktiken der Pddogog:innen sowie der unein-
heitlichen, auch widerspriichlichen und konfligierenden Handlungsweisen innerhalb der In-
stitution Schule denkbar, durch die die prodemokratischen Bemiihungen von Lehrer:innen
und Bilder:innen individualisiert werden. Das konnte zur (weiteren) Plausibilisierung von
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Mathis Deutungen politisch motivierter Meinungsunterdriickung und Exklusion durch ein-
zelne Lehrkrifte beitragen. Mathis ist dabei von Interventionen der Lehrkrifte unmittelbar
betroffen und damit deutlich stirker involviert als Julius, der den institutionellen Umgang mit
politischen Manifestationen in der Schule nur mittelbar beobachtet.

Dariiber hinaus liefern beide Félle wichtige Einsichten beziiglich der Rolle von Gewalt in
Hinwendungs- und Radikalisierungsprozessen. So legitimiert Mathis autoritdre Politik und
den Einsatz von Gewalt im Umgang mit potenziellen Straftiter:innen. Dabei verlédsst er
deutlich den Boden humanistischer und rechtstaatlicher Normen. Damit positioniert er sich
diskursiv nah am rechtsradikalen Milieu. An Julius Beispiel ldsst sich dagegen eindriicklich
nachzeichnen, dass eine Assoziierung auch mit militanten politischen Gruppen nicht
zwangslaufig in Gewaltakzeptanz und Gewaltverhalten miindet. Im Gegenteil konstituiert
sich durch Julius familiale Pragung und individuell-spezifische dngstliche und gewaltableh-
nende Haltung eine Grenze gegeniiber allen Formen von Szenegewalt, mit denen Julius
konfrontiert wird. Sie richtet sich gegen die aggressive und gewaltvolle Konfliktaustragung
zwischen den Jugendgruppen innerhalb des weiteren Peernetzwerks wie auch gegen die
militante Austragung von politischen Konflikten, insbesondere die Gewalt auf Demonstra-
tionen. Die im Umfeld des linksradikalen Milieus selbst erlebte Gewalt wird fiir Julius zu
einem biografisch-pragenden Erlebnis, das ihn krisenhaft erschiittert und distanzierende
Impulse setzt. Damit wirkt der fiir extremistische jugendkulturelle Erlebniswelten wiederholt
als Attraktivititsmoment herausgearbeitete Aspekt (Fahrig 2018: 67 ff.) in seinem Fall gerade
gegenteilig, ndmlich als Gegenhorizont subjektiver Orientierungen. Da er seine eigene poli-
tische Positionalitit auch anhand seines Verhéltnisses zur Gewalt verhandelt, ist sein Fall
damit auch interessant im Kontext der Forschung zur Nicht-Radikalisierung bzw. nonvio-
lenten Radikalisierung (vgl. Pilkington 2024: 10).

Damit verdeutlicht der Fallvergleich einmal mehr, wie wichtig eine nichtdeterministische
Perspektive auf Radikalisierungsprozesse ist. Es zeigt sich, dass trotz christlich-konservativer
familialer Vorpragung die Jugendlichen unterschiedliche politische Orientierungen entwickeln.
Obwohl eine sozioemotionale Attraktivitit von den beiden radikalen politischen Erfahrungs-
rdumen ausgeht, ergeben sich daraus divergierende Sozialisationseffekte. Bei Julius findet eine
kritische Auseinandersetzung mit deren kollektiven Praktiken und Weltsichten und eine Dis-
tanzierung, in Mathis Fall eine Hinwendung dazu statt. Beide Fille sind auflerdem durch
komplexe Bedingungs- und Einflusskonstellationen geprégt, die durch den qualitativen For-
schungsansatz anschaulich herausgearbeitet werden konnten. Dies unterstreicht, dass allge-
meingiiltige Aussagen zu Ursachen, Linearitdt und Zwangsldufigkeit in den Verldufen zur
Beschreibung von komplexen Assoziations- und Affinisierungsprozessen wenig tragféhig
sind.

Typisch fiir diese Phase der Adoleszenz ist ihre Entwicklungsoffenheit. Jugendliche
befinden sich politisch-sozialisatorisch in Orientierungs- und Suchprozessen. Gelegenheits-
strukturen bieten Mdoglichkeiten fiir soziale Anschliisse und Zuginge zu kollektiven Sinn-
deutungsangeboten, stehen aber immer im Verhéltnis zu anderen Sozialisationseinfliissen.
Diese konnen — wie in Mathis Fall — kohédrent aneinander anschlieBen und so zu einer
Aufschichtung hinwendungsbegiinstigender Aspekte fiihren. Sie konnen aber auch — wie bei
Julius — im Widerspruch zueinander stehen. Im Wechselspiel aus eigener Gewaltfurcht ei-
nerseits, sowie elterlicher Autoritit und Strafverfolgung als duflere soziale Kontrollmecha-
nismen andererseits erfolgt so bei Julius eine starke Distanzierung von linksradikaler politi-
scher Gewalt sowie eine Distanzierung von (jugendkulturell gepréigter) Delinquenz.
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Wie sich die Lebenswege von Julius und Mathis weitergestalten, bleibt offen. Ausgehend
von der Datenlage zum Abschluss unserer Erhebung deutet vieles darauf hin, dass beide
Jugendliche bereits konsolidiert politisiert sind und sich Praktiken der politischen Partizipa-
tion erarbeitet haben. Mathis zeigt sich hier mit seiner selbstbewussten Personlichkeit, seiner
Partizipationsbereitschaft und seinen vielfaltigen Engagementerfahrungen als Klassenver-
treter, ehrenamtlicher Stadtfiihrer und in seinen aktiv-performanten Rollen in Vereinen
deutlich expressiver orientiert als der zuriickhaltende, eher schiichterne Julius.

Da politische Sozialisationsprozesse nach dem 16. Lebensjahr als noch nicht abge-
schlossen gelten (Reinders 2003: 103), markiert hier die Projektlaufzeit ein bedauerliches,
aber forschungsokonomisch bedingtes Ende unserer Begleitung der jugendlichen Lebens-
wege. Eine Weiterfiihrung des Panels, z.B. {iber Follow Ups mit groferen zeitlichen Ab-
stinden iiber den weiteren Verlauf der Adoleszenz bis hin ins Erwachsenenalter wére daher
sozialisationstheoretisch begriindbar und von hohem Interesse, um Konsolidierungshypo-
thesen zu verfolgen oder Verdnderungen und erneute Umorientierungen zu untersuchen. Das
Jugendalter bietet durch zukiinftige Pradgungen und weitere Verselbststindigungen, z.B.
durch Ausbildung oder Studium, aber auch Partnerschaften und neue Freundeskreise konti-
nuierlich die Moglichkeit anderer Erfahrungen und damit auch Umorientierungen.

Eine weitere Limitation unserer Analyse ergibt sich auch aus der verengten Vergleich-
ebene zweier Fille von Hinwendungen zu radikalen Milieus. Den Erkenntnisgewinn berei-
chern konnte hier u.a. der Vergleich von Mathis und Julius mit Fillen von Politisierungs-
prozessen, die zwar in politischen Milieus, nicht aber in radikalen Milieus (z.B. in demo-
kratischen Parteien) oder gar auflerhalb dezidiert politischer Milieus (z.B. in Form von
Selbstaneignung) erfolgen. Auch der Vergleich mit jungen Menschen, die sich selbst tiber die
EW konstant als unpolitisch bzw. politisch desinteressiert beschreiben, konnte an dieser Stelle
lohnen. Hier konnen noch ausstehende komparative Analysen unter Einbeziehung weiterer
Félle im Sample der Studie interessante Erkenntnisse liefern.

Gewinnbringend im Sinne einer Triangulation wére zudem ein multiperspektivischer Blick
auf die beiden untersuchten Fille. Interviews mit anderen Jugendlichen aus dem jeweiligen
Milieu oder mit anderen sozialisationsrelevanten Dritten (z.B. Eltern oder Lehrer:innen) im
Umfeld von Julius und Mathis wéren zur Rekonstruktion der Affinisierungs- und Assoziie-
rungsprozesse durchaus hilfreich und konnten vertiefende Erkenntnisse hervorbringen. Dies
konnte im Rahmen dieser Studie jedoch aus forschungsdokonomischen Griinden nicht umgesetzt
werden.
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